СТЕНОГРАМА 

засідання Комітету з питань національної безпеки і оборони

19 червня 2018 року

Веде засідання голова Комітету ПАШИНСЬКИЙ С.В. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, що у нас з кворумом? 

Уже більше двох місяців ми працюємо над одним із наріжних законів в питаннях національної безпеки – це сам Закон про національну безпеку. Я хотів би перед тим, як, Іван Юлійович, я хотів перед тим, як ми перейдемо до розгляду і прийняття рішення щодо підготовки законопроекту  до другого читання, акцентувати одну, але дуже важливу річ. В цьому законі є специфіка. Цей закон повинен відповідати національним інтересам нашої держави, з однієї сторони, і, враховуючи, що ми з вами всі тут за столом, і не тільки, прийняли рішення про нашу інтеграцію в НАТО, цей закон повинен відповідати вимогам НАТО до адаптації нашого національного законодавства до стандартів НАТО.  Я хочу, щоб це всі почули. Тому що, на жаль, клікуши і феесбешна агентура зараз нам починають розказувати, що цей закон поганий. Я хочу підкреслити, що над цим законом десятки годин працювали наші робочі групи, представники Офісу НАТО, представники Сполучених Штатів, наші депутати, наші експерти, наші фахівці. В результаті нам вдалося досягти повного консенсусу в тексті цього закону, і цей консенсус чітко артикульований в спільному листі керівників ЄС, США, НАТО і Місії ЄС в Україні. Цей закон погоджений, всі його норми, з законодавством НАТО. Цей закон відповідає тим загрозам національної безпеки, які стоять перед нами. Цей закон, і тут дуже цікаво, фіксує 3 відсотка на розвиток Збройних Сил України. Це закон. Цей закон повністю відповідає тим викликам, які стоять сьогодні. 

До другого читання було внесено 427 пропозицій та поправок до проекту закону. Враховуючи вище сказане, враховано частково та редакційно 116 правок, відхилено – 311. Я приношу вибачення, тому що в цих 311 правках є дуже слушні і, можливо, доречні речі. Але одним законом, навіть таким системним, як Закон про нацбезпеку, ми не можемо охопити все поле. Все поле буде доопрацьовуватись, можливо, і в цьому законі. Ми будемо робити новий Закон про СБУ, новий Закон про національну розвідку. Ми будемо  робити нові закони по комітету Верховної Ради по контролю над спецслужбами. І в цих законах оці, я впевнений, напрацьовані 311 поправок ми з вами будемо імплементувати. 

До речі, звертаю ще на одну новацію, яка є в цьому законі. Це те, що Верховна Рада, то есть ми з вами, на протязі півроку повинні ухвалити Закон про спеціальний комітет по контролю над спецслужбою. Ну, мається на увазі…

Саме тому я дуже прошу конструктивної роботи. Я дуже прошу звернути увагу на те, що ми напередодні саміту НАТО, і я закликаю всіх зробити так, щоб Президент України на саміті НАТО міг сказати, що ми як парламент і ми як держава свої зобов'язання в цій частини перед НАТО виконали. 

Я хочу процитувати лист, який, один абзац цього листа, який я дуже гаряче підтримую, я впевнений, що ми його реалізуємо. Що прийняття цього закону стане сильним сигналом того, що Україна залишається відданою реформуванню сектору безпеки та оборони, європейській та євроатлантичній інтеграції, а також створить передумови для максимізації двосторонньої безпекової допомоги України. 

Я хочу, щоб це всі почули. Я хочу, щоб це почули оті клікуши, які, не читаючи закону, не розбираючись в предметах цього закону, ходять зараз розказують, що це порушення стандартів НАТО. Тобто у нас клікуши знають краще за НАТО, що таке стандарти НАТО. 

Я хочу звернутися до всієї феесбешної нечисті. Ваші провокації будуть зірвані. Закон буде прийнятий.  Дякую за увагу. 

Іван Юлійович, коротко. Текст закону є. Все, формальна процедура. Я не думаю, що ми всі правки будемо…

ВІННИК І.Ю. Шановні колеги, 15 березня комітет отримав зауваження до президентського проекту 8068. Вони переважно були згруповані в дев'яти сферах, розділах, скажемо так, регулювання цього проекту. Впродовж періоду до 15 червня на різних робочих групах за участю народних депутатів, експертного середовища, наших західних партнерів нам вдалося дійти до консенсусної погодженої редакції. Був напрацьований текст до другого читання. Він  може бути зараз колегам розданий, щоб ми побачили цілісний текст, просто це виключно для зручності. Регламент передбачає викладення цього тексту у формі, таблички до другого читання у формі правок. Вона вам роздана. 427 пропозицій, які формують той текст до другого читання, про який ми говоримо. 

Хочу нагадати всім, що ми отримали листа від наших західних партнерів, які координують просування України в бік інтеграції в євроатлантичні безпекові структури, зокрема НАТО. В цьому листі висловлена підтримка тих пропозицій, які ми погодили на останній робочій групі, яка відбулася 15 червня. 

Лист вам розданий. Це мова йде про додаток "А". Я не буду зупинятися по змісту, всі можете ознайомитися. Виключно скажу, що таким чином підсилені засади демократичного цивільного контролю, забезпечено чіткий та прозорий, зрозумілий парламентський контроль, громадський контроль за силами безпеки та оборони, сектором безпеки, воєнною організацією, зокрема бути обмеженим виключно Законом про державну таємницю. Буде впроваджений абсолютно новий рівень прозорості, що передбачає повне розкриття фінансової інформації щодо функціонування сектору безпеки та оброни з метою забезпечення ефективного використання фінансових ресурсів. Ну, напевно, ми з вами скоро почнемо обговорювати новий Закон про державне оборонне замовлення внаслідок цих нових постулатних норм, які вводяться. 

Ми уточнили пропозиції про цивільного міністра оборони та порядку його призначення, його повноваження щодо призначення Головнокомандуючого Збройних Сил. Таким чином, це все викладено в одинадцяти правках, і в тому числі пересікаються редакційно з правками інших колег, тому що колеги також наголошували на необхідності врегулювання саме цих сфер. 

Окремо хотів би зупинитися ще на трьох правках, по яких ми маємо політичний консенсус між фракціями коаліції. Мова йде про правку 279, якою уточнено повноваження Президента України по стратегічному керівництву Національної гвардії України через Генеральний штаб Збройних Сил України. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Це під час воєнного стану.

ВІННИК І.Ю. В разі настання воєнного стану. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я хочу підкреслити для всіх депутатів, ми гармонізуємо цей пункт з чинним Законом про воєнний стан… про статус воєнного стану. 

ВІННИК І.Ю. Окрім того, попрошу секретаріат комітету ввести додаткову правку від комітету стосовно статті 20 "Розвідувальні органи". Перший пункт перший абзац викласти в новій редакції, а саме: "Розвідувальні органи України – це державні органи або структурні підрозділи у їх складі, уповноважені законом здійснювати розвідувальну діяльність з метою захисту національних інтересів України від зовнішніх загроз". Тобто недоцільним вважається комітетом перелічувати назви всіх розвідувальних органів, а краще дати якусь бланкетну норму. 

І останнє. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, я хочу підкреслити, що будь-яка із цих підрозділів регламентується законом України, не постановами, не указами –  законом. По кожному є закон. 

ВІННИК І.Ю. І останнє. Прошу секретаріат комітету включити ще одну правку в "Прикінцеві і перехідні положення". Вона буде стосуватися питань комерційного обліку природного газу, це теж питання національної безпеки. Необхідно створити єдину базу абонентів – споживачів природного газу з метою отримання можливості НАК "Нафтогаз України" отримати повністю інформацію про всіх споживачів…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Заблокувати розкрадання. 

ВІННИК І.Ю. …кількість газу, який вони споживають, поіменно. 

У нас дійсно сьогодні є масштабна проблема, що інформація про базу споживачів мають виключно облгази, які належать зрозумілим олігархам, і таким чином держава втрачає десятки мільярдів гривень по року в зв'язку зі зловживанням на рівні облгазів. Треба надати… Це остання правка буде в "Прикінцеві і перехідні положення", я можу її зачитати під стенограму. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не треба. 

Дякую. 

ВІННИК І.Ю. Давайте я зачитаю, щоб у нас не було проблем. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте під протокол. 

ВІННИК І.Ю. Внести до Закону України "Про забезпечення комерційного обліку природного газу" такі зміни. 

Перше. Доповнити статтю 1 пунктом 5 такого змісту: "Єдина база абонентів – споживачів природного газу – це єдина база даних про споживачів природного газу, створена за допомогою автоматизованих комп'ютерних систем з метою досягнення повного комерційного обліку обсягу природного газу в Україні, до якої з урахування вимог законодавства про захист персональних даних вноситься інформація про кожного такого споживача". 

Доповнити закон статтею 7 прим. 1 такого змісту: "Стаття 7 прим. 1. Функціонування єдиної бази даних абонентів – споживачів природного газу. Адміністратором єдиної бази даних абонентів – споживачів природного газу, відповідальним за її ведення, є суб'єкт господарювання, що діє на підставі ліцензії на транспортування природного газу. 

Повний перелік інформації про споживачів природного газу, підстави, порядок перевірки та внесення такої інформації, права та обов'язки, строки, порядок подання суб'єктами ринку природного газу інформації адміністратору єдиної бази даних абонентів – споживачів природного газу, процедура доступу до єдиної бази даних абонентів споживачів природного газу визначаються у порядку, визначеному Кабінетом Міністрів України. 

Оператори газотранспортних систем, оператори газорозподільних систем зобов'язані подавати та оновлювати інформацію про обсяги своїх споживачів, приєднаних до газотранспортних та газорозподільних систем таких операторів, адміністратору єдиної бази даних споживачів природного газу".

Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. До доповідача якісь запитання є? Левус.

ЛЕВУС А.М. У мене насамперед до всіх колег є пропозиція чітко триматися, дійсно, листа щодо тих правок трьох, якщо потреба, дійсно, обговорити. 

Єдине, що треба розуміти, що ідеальне – ворог хорошого. Ми можемо дуже довго говорити, що закон краще можна було б написати, ширше, більше сфер охопити, більш прогресивним зробити, але, насправді, часу дуже мало, у нас фактично один день. Тому давайте сконцентруємося на рекомендаціях наших західних партнерів. 

А також в мене дуже конкретна пропозиція, це яка стосується техніко-юридичних більше правок, для того, щоб у нас був один понятійний апарат, вивести дефініцію не  "оборонно-промисловий комплекс", а "військово-промисловий комплекс". Тому що у нас в частині закону написано ОПК, в частині ВПК. І щоб до одного знаменника його довести, щоб не було проблем. 

І друге. На предмет конституційних норм, повноваження Кабміну і так дальше, але це в ході вже підготовки зведення правок до розгляду в залі. 

Закликаю всіх колег підтримати відповідно цю позицію, не входити в глибші обговорення, не руйнувати архітектуру, вже погоджену з нашими міжнародними партнерами, законопроекту. 

Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Я хочу приєднатись до прохання Андрія Левуса. Хочу звернути вашу увагу, що ми зобов'язані 21-го числа прийняти цей законопроект. Саме тому я дуже вдячний членам комітету, що ми у вівторок зібрались з тим, щоби завтра о 12:30 доповідач від комітету Іван Вінник уже почав доповідати закон до другого читання, і щоб в четвер до обіду ми його прийняли за основу та в цілому. 

Я хочу ще раз сказати, це надважливе завдання на сьогоднішній день. Це завдання не коаліції, не Президента –  це завдання української держави. 

Ще запитання до доповідача. 

______________. Відносно зачитаної правки. Я, наскільки розумію, це дублює наш закон, де ми всі є співавторами.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Звичайно. Ви підписались під нею. Ви відкликаєте підпис? 

______________. Ні. Я хочу вам сказати наступне. Що з моєї точки зору, от через те, що все це дуже ретельно обговорювалось з нашими міжнародними партнерами, моя пропозиція включає наступне. Не включати цю правку, але одразу після голосування за Закон про нацбезпеку, одразу після нього поставити на голосування закон, який ми всі внесли тут, члени комітету, тому що буде повна концентрація депутатів в залі, я думаю він без проблем пройде. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Вдячний за вашу думку. 

Звертаю  увагу суспільства, що ця правка, яку зачитав Вінник, це є квінтесенція закону, який підписав в тому числі голова фракції "БПП" пан Герасимов. 

Пане Герасимов, я пропоную в робочому порядку з керівництвом парламенту і наших фракцій врегулювати це питання і, можливо, ваша… А, можливо, пропозиція секретаря комітету… Це питання наших з вами консультацій. 

Я хочу сказати…

______________.  (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Значить, наша задача – це…

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми ні в якому разі не нашкодимо. Хто буде шкодити цьому, ми знайдемо методи і переконання, політичної агітації і… Хоч і Барна заборонив нам проявляти любов до ближнього свого… ну, проявимо, ми проявимо любов до тих людей, які будуть нам заважати, в самих чітких і недвозначних формах.  

Дякую.

ВІННИК І.Ю. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми зараз… Іван Юлійович, вам незрозуміла моя позиція? Ви з нею не погоджуєтесь? Ми визначимося. 

ВІННИК І.Ю.  (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пишемо правку, а потім визначаємося. 

ВІННИК І.Ю.  (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми зараз будемо голосувати, Іван Юлійович. 

Іван Юлійович, що ви прокоментуєте ВПК і ОПК? 

ВІННИК І.Ю.  Я би однозначно писав оборонно-промисловий комплекс, а не військово-промисловий комплекс, тому що питання оборони воно є ширшим… 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Воно ширше чим військове.

ВІННИК І.Ю.  …застосування військовими. Тому що оборонні речі використовуються і правоохоронними органами за умови настання відповідних обставин, наприклад, стану війни або правового режиму воєнного стану. Тому давайте скрізь по тексту виправимо на оборонно-промисловий комплекс. 

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Не буде заперечень…

ВІННИК І.Ю. Воно у міжнародних партнерів називається defense industry, defense – це оборона. Не military –  industry, правильно ж? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Андрій, ви самі попросили нас не збивати стратегічну…

______________. Або так тоді вже, або так, щоб вирівняти по тексту. 
ВІННИК І.Ю. Давайте оборонний чи як нам краще? Defense буде. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Defense. 

______________. Давайте англійською напишемо.    

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Да. Артур.

Шановні друзі! Підсумовуючи обговорення… 

А, вибачте, будь ласка. Пане Тарас, прошу вас. 

ПАСТУХ Т.Т.  В мене в першу чергу пропозиція, тому що, я думаю, ви абсолютно слушно сказали про те, що не мають право критикувати закон ті люди, які працюють проти країни. Але тут, напевно, треба поставити питання, яким чином у них опиняється текст закону, який, ну, розданий депутатам… Ну, мені особисто передали його ще гарячим буквально півгодини тому, я його ще не бачив. Яким чином в них цей текст опинився закону, що вони вже його критикують. І то тим більше, що ми отримали таблицю поправок ще без самого закону. Сподіваюся, що може нам його все-таки роздадуть. 

Але я про інше. Тобто, якщо дійсно ми хочемо в четвер його розглянути, і я погоджуюся з тим, що це надзвичайно для нас важливо і потрібно прийняти цей закон, то все-таки комітет він є для того, щоб, ми вже обговорили, там, я думаю, п'ять, шість чи сім поправок, які потрібно було проговорити для того, щоб по них не було дискусії в залі. Але я бачу тут колег і не тільки з нашого комітету, я знаю частину поправок, які вже викликали певне обговорення, і я не виключаю, що і зараз вони піднімуть ці поправки, і ми можемо цю дискусію породити в четвер в залі. 

Тому в мене все-таки пропозиція, щоб ми зараз не гнали одним голосуванням всі поправки і побігли бігом до залу голосувати, а в залі можемо наразитися на кілька підводних рифів, і закон… Можна я завершу? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дайте завершити. 

ПАСТУХ Т.Т. …і провалити його. 

Тому в мене є пропозиція все-таки опрацювати поправки. І, якщо потрібно, завтра засісти, пройти від першої до останньої поправки, і узгоджену комітетом одноголосно зайти з цим законом в зал. Для того, щоб показати консолідацію навколо президентського законопроекту, законопроекту, який має стати конституцією в системі нацбезпеки і оборони. Тому що як не як, но 27 сторінок і поза 400 поправок, одним голосуванням, я думаю, це все-таки не до кінця коректно, навіть якщо брати точку зору Регламенту. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Тарасе, я хочу звернуту на поправку вашу увагу. Зараз, Іван Юлійович. Що правок насправді, які… От чим відрізняється закон, внесений Президентом до першого читання, від закону до другого? Давайте говорити по суті, а не про 417 поправок. От чим відрізняється? 

ПАСТУХ Т.Т. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, ні. Так вони зрозуміли. Він відрізняється буквально вісьмома абзацами. І, якщо ви проти якогось з цих абзаців, які ми рекомендуємо, прийняти, це ваше право. Ви можете…

ПАСТУХ Т.Т. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. 

ВІННИК І.Ю. Пропозиція…

ПАСТУХ Т.Т.  …просто в зв'язку відсутністю. Перше. І друге. Мені просто шкода, що наші групи відбуваються, ну просто  в не зовсім офіційний спосіб. Я вже двадцять разів прошу повідомляти про ці групи. Але мене не повідомляли. Я розумію, що є коаліція, але хотілося б, щоб… 

_______________.  (Не чути) 

ПАСТУХ Т.Т. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні. Якщо тут я… Пане Тарасе, я би просив, ми працювали абсолютно відкрито. Я, чесно кажучи…

ВІННИК І.Ю. Пропозиція. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте. 

ВІННИК І.Ю. По-перше, колеги, прошу звернути увагу, що рішення комітету має дорадчий статус для Верховної Ради. Верховна Рада приймає кінцеве рішення, включно по кожній правці і в цілому. Тому, я вважаю, без проблем можна прийняти сьогодні рішення в редакції комітету, яку ми запропонували. Водночас завтра в нас планове засідання комітету. Якщо у колег, в тому числі від фракції "Самопомочі", будуть конкретні зауваження, які варто обговорити, ми їх обговоримо їх завтра на комітеті. І буде достатньо, на мій погляд, часу до четверга визначитися з кінцевою позицією по всіх правках.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Геніально. 

_______________. Але я б сьогодні приймав рішення. 

ВІННИК І.Ю. Ми зараз будемо приймати рішення, однозначно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 

_______________. Якщо будуть критичні позиції, що нам заважає завтра зібратися і… 

ВІННИК І.Ю. Немає проблем. Ми і так  зберемося завтра. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Тарасе, я вам особисто… Пане Тарасе! Можна? Завтра прийдуть всі люди, нам немає чого ховати ні від кого. 

Пане Тарасе, от цей лист. Я вам персонально обіцяю, будь-який погоджений текст, який ми поставимо на голосування і проголосуємо в цьому залі. Артур, зрозуміло?

Ви можете заперечити будь-який наш консенсус з НАТО. Будь-який. Це ваше право. Ви – народний депутат, ви працюєте над обороноздатністю, ви кожного року підтримуєте бюджет, ви завжди голосували за фінансування армії. Я тільки за це з величезною повагою до вас ставлюся. 

Але я вам на початку сказав, що це питання української держави і це питання такого собі Альянсу, як НАТО, де ми з вами, по крайній мірі ви публічно говорите, що ми повинні туди йти. 

Шановні друзі… 

ПАСТУХ Т.Т.  Я над цим питанням працюю два роки. Тому до мене,  я думаю, тут не треба…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Якраз до вас я з величезною повагою. 

ПАСТУХ Т.Т. І я думаю, що партнери і Сполучених Штатів, і Альянсу мене постійно на тих робочих групах бачили, і вони це готові підтвердити. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Саме тому я… Саме тому з усією повагою…

ПАСТУХ Т.Т.  Єдине в мене прохання, давайте зробимо все правильно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми робимо все правильно. По рішенню Президента, парламенту і фракцій коаліції о 12.30 завтра починається розгляд закону. Я логіку поясняю технічну. Щоб у четвер ми його прийняли. Що незрозуміло? 

_______________. Ми можемо повернутися, обговорити, змінити статус будь-якої правки, якщо на те буде політична воля…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Послухайте ще раз. Ви ж почуйте мене. 

_______________.  Що це дасть…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я прошу пробачення. Ми вам не заважаємо? 

(Загальна дискусія) 

Шановні друзі, пані Гопко – і виходимо на голосування. 

ГОПКО Г.М. Доброго дня, шановні колеги! Дуже дякую, що є можливість сьогодні обговорити ті правки. Я якраз отримала зараз можливість ознайомитися з порівняльною таблицею. Дуже добре, я вважаю, що це правильна позиція включити туди щодо єдиної бази абонентів – споживачів газу саме в цьому законі. Зважаючи на попередній досвід, як деякі партії, які борються а-ля з олігархами насправді не дали голосів, ми прекрасно знаємо, що це за партії, найбільш на публіку антиолігархічні, а насправді потім не вистачило, найбільш радикальні, а потім виявляється Ляшко не додав декілька голосів на важливий закон…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я прошу пробачення. Без прізвищ керівників політичних сил. 

ГОПКО Г.М.  Ну, правду ж не приховаєш. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми всі єдині в захисті…

ГОПКО Г.М.  Можна зайти на реєстр і побачити. Ну, гаразд. Добре.

 Але, я вважаю, що це дуже правильно для того, щоб це питання, нарешті, вирішити, бо це питання національної безпеки, впливу, особливо проросійських олігархів на нашу енергетичну систему. Це як позиція як голови комітету, моя особиста так само. 

Друге. Щодо правок, які я особисто подавала. Це дуже добре, що в нас є бачення наших міжнародних партнерів, ми за них раді, за нас раді, що вони нас підтримують. Але є ті правки, які також я подавала як просто народний депутат, які стосуються реформи Служби безпеки, щоб разом із початком ухваленням Закону про національну безпеку розпочати реформу Служби безпеки. Зараз я бачу, що з них відхилено, зокрема ті, які стосуються вилучення слів боротьби з корупцією, організованою злочинною діяльністю. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Неправда. Неправда. Ганя...

ГОПКО Г.М. Чомусь вони в мене, просто вони є у мене відхилені ці поправки в тій таблиці, яку роздано. Тому я хотіла зрозуміти позицію комітету, чому? 

Дякую. 

ВІННИК І.Ю.  В президентському тексті не було згадки про боротьбу з корупцією. Саме тому…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми не міняємо текст. 

 ГОПКО Г.М.  Ні, ну в "Перехідних положеннях"…
ВІННИК І.Ю.  В "Перехідних…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Анечка…

ВІННИК І.Ю. "Перехідні положення"…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Краще зачитати, щоб всіх заспокоїти. Давайте так. Тут нема ніякої зради.

ГОПКО Г.М. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Анечка, цитую. Можна? Як є. Можна? Цитую, як є. 

Стаття 19 частина перша. Давайте поставимо крапку над "і". "Служба безпеки України є державним органом спеціального призначення з правоохоронними функціями, що забезпечує державну безпеку, здійснюючи з неухильним дотриманням прав і свобод людини і громадянина: протидію розвідувально-підривній діяльності проти України; боротьбу з тероризмом; контррозвідувальний захист державного суверенітету, конституційного ладу і територіальної цілісності, оборонного і науково-технічного потенціалу, кібербезпеки, економічної та інформаційної безпеки держави, об'єктів критичної інфраструктури; охорону державної таємниці". 

Оце в такій редакції вписана ця правка. Можливо…

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Ганночко. Дякую вам за емоційний виступ і правильний виступ. Я душею і своєю рукою з вами. 

ГОПКО Г.М. Це ще не був емоційний виступ, це був спокійний виступ. Я перепрошую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тоді давайте, якщо можна, регламент – одну хвилину. 

ГОПКО Г.М. Якщо можна, просто таки завершити. Тому що це було в "Перехідних положеннях", "Прикінцевих" щодо Закону "Про Службу безпеки України". Не в законі, який подав Президент, про національну безпеку, а саме в Законі "Про Службу безпеки України" вилучити…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Значить, я відкрию вам, Аня, і всім іншим страшенну державну таємницю. Знаєте, в чому ця державна таємниця? Це необхідність 226 голосів в залі на підтримку цього закону. Це сама страшна таємниця. 

Так от, Аня, ніхто не поламає це голосування. 

ВІННИК І.Ю.  Сергій Володимирович, можна я спокійно…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я все сказав. 

ВІННИК І.Ю. Да. У нас є вичерпний…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Аня, дуже багато людей хочуть придумати привід, це не ви, привід, чому хтось, частина залу не проголосує. Дуже багато. Знаєте, цілі концепції виробляються. Наприклад, виходять клікуши на телевізор і говорять, а в цьому законі Росія не визнана агресором – зрада, не будемо голосувати. Люди добрі! Анечка, це не для вас. За цей закон буде 226 голосів. 

Саме тому…

ВІННИК І.Ю. Ганя, тут є вичерпний перелік функцій. Вичерпний. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Саме тому, закінчили цю тему, я ставлю на голосування підтримати за основу… рекомендувати Верховній Раді підтримати за основу та в цілому законопроект в другому читанні 8068 в редакції, яку вам роздано, і з правками, які озвучив Вінник. Перше. 

Друге. Секретаріату після випадку… Секретаріату у випадку позитивного голосування остаточну редакцію законопроекту, рекомендовану Верховній Раді, вивісити на сайт. 

Хто за таке рішення, прошу голосувати. Хто – за? Хто – проти? Хто – утримався? Рішення прийнято при одному утримавшимуся.

Я всім дякую. Я закликаю всіх – максимальну явку. Пане Артуре, це вже наша з вами відповідальність. 

Дякую всім. 
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