СТЕНОГРАМА 

засідання Комітету з питань національної безпеки і оборони 

17 травня 2017 року

Веде засідання Голова Комітету ПАШИНСЬКИЙ С.В.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Доброго дня, шановні друзі. Я радий вітати вас на засіданні комітету. У нас досить багато питань, прошу дуже стисло і оперативно.

Першим питанням у нас стоїть дуже актуальне, як на мій погляд, питання запровадження новітніх механізмів забезпечення житлом військовослужбовців. Хочеться відмітити те, що, можливо, не самими новітніми взірцями і не дивлячись на провокації, нам вдалося запустити в цьому році наші військові заводи. Ми будемо по результатах першого півріччя заслуховувати Збройні Сили про виконання, і Оборонпром, про виконання державного оборонного замовлення, враховуючи те, що ми там добилися гарантій, і де……

Завдяки чіткій позиції нашого комітету ми значно збільшили грошове утримання. Я дякую всім, хто підтримував бюджет, оборонні бюджети нашої держави. І ви знаєте, що нам, звичайно, це ще не співставно, наприклад, із західними країнами, але, враховуючи різницю рівня доходів нашого бюджету і будь-якого іншого бюджету, що наших союзників, що нашого існуючого супротивника, ми зробили дуже багато, щоб хоч якось підтягнути рівень грошового забезпечення.

Я вважаю, що настав час більш глибокого аналізу. І ми зараз послухаємо питання перше. Єдине що, технічна проблема. Враховуючи, що до предмету відання нашого комітету, крім Збройних Сил, входять ще і прикордонники, Нацгвардія, і інші структури, які входять в систему Міністерства внутрішніх справ, я знаю, що у нас повинен був бути держсекретар МВС, але він зараз на урядовому комітеті.

Я тоді пропоную буквально 10-15 хвилин ми пройдемося по порядку денному. Дуже прошу журналістів не розходитись. Я думаю, що всім цікаво буде, тому що питання житлового забезпечення Збройних Сил і взагалі силовиків, воно дуже актуальне і дуже важливе.

Пане Тетерук.

ТЕТЕРУК А.А. Дякую, пане головуючий. 

Я, перш ніж ми перейдемо до опрацювання порядку денного, хотів би задати два дуже простих питання. На минулому засіданні комітету, коли ми слухала пана військового прокурора, який під стенограму доповів, що по злочинах розкрадання військового майна, містечок і так далі в нього немає відкритих проваджень, бо все забрало НАБУ. НАБУ ми запрошували, голову новоствореного Антикорупційного комітету, на засідання, аби він прозвітував, що робиться для того, аби притягнути відповідних посадових осіб до відповідальності. Я бачу, що або наші вимоги, комітету, ігноруються, або наполягаю на повторному запрошенні пана голови НАБУ, аби він відзвітував членам Комітету з питань національної безпеки і оборони про стан розслідувань щодо зменшення обороноздатності нашої країни в період до 2014 року, до початку агресії Російської Федерації.

І друге питання. Так, зараз в суспільстві і періодично в певних засобах масової інформації обговорюється ситуація забезпечення Збройних Сил в якості… в сенсі постачання радіостанціями. І, на мій погляд, наш комітет повинен взяти ситуацію під свій контроль, тому що маніпуляції тут недопустимі ані суспільною думкою, ані будь-ким в Україні.

І тому, на мій погляд, діяльність нашого комітету повинна продовжуватись в відкритому для суспільства режимі. І я б дуже хотів, щоб наші депутати були присутні під час випробувань і потім могли затвердити, що, по-перше, випробування пройшли в зрозумілий спосіб – і наша армія отримає найкращу продукцію, для того щоб наші воїни отримували найкращі засоби передачі, я маю на увазі радіостанції, які відповідають найсучаснішим вимогам. Дякую за увагу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, я прошу, у нас буде питання "різного", і ми ці всі питання піднімемо. Але, враховуючи, що ви підняли таке, досить актуальне питання про НАБУ і наші стосунки. Я хотів би внести ясність. Ми діємо згідно законів України, Закону України "Про Регламент Верховної Ради" і Закону України "Про комітети Верховної Ради", абсолютно чітко і прозоро. Ми публічно мотивуючи це під час комітету, коли ми  заслуховували резонансні розкрадання, ну що резонансні, це реально те, що підірвало нашу боєздатність. Те, 
 що ці, не хочу навіть людьми їх називати, розпродали всі військкомати  по всій країні, що ми  даже, коли війна почалась, мобілізацію могли провести. Я вже не говорю про санаторію, Конча-Заспу і все інше. Я не говорю про сотні тисячі танків, літаків і всього іншого, яке було продано по ціні металолому. І не зрозуміло, чому це тальки наш комітет кожного разу ставить це питання і не має відклику від правоохоронних органів, які згідно чинного законодавства зобов'язані, я хочу підкреслити, вони зобов'язані цим займатися, це їх посадові обов'язки. 

Я вам хочу сказати, ми це питання розглядали, зараз я бачу Тетяна Чорновіл ще хоче щось добавити. Згідно рішення комітету я дам два слова керівнику секретаріату, як запрошували, кого запрошували, яка була реакція зворотна. Дайте інформацію членам комітету. 

БЛИСТІВ Т.І. Я хочу доповісти наступне. Коли отримала доручення голови комітету запросити з даного питання пана Ситника, ми направили йому офіційно письмове запрошення і таке ж запрошення в той же день було направлено факсом для того, щоб прискорити інформування голови. В результаті цього інформування, ми перевірили, чи було отримано ним, і ми отримали відповідь, що пан Ситник отримав. І вже в останній день перед засідання комітету мені відповіли, що він планує бути через приймальню, а вже в самий день проведення засідання комітету нас поінформували як секретаріат, що планує  бути заступник. І до останнього ми міняли списки, хто буде, хто не буде. Потім в кінці кінців ми зрозуміли, що на засідання комітету не прийшов ніхто. Тобто нас навіть не повідомили, що може хтось ще з заступників, може ще хтось може, тобто заміни не відбулося. Було два варіанти: голова і заступник. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги! Давайте ми надамо Тані Чорновіл і повернемося до нашого порядку денного. 

Я ще раз хочу сказати, ніхто не може звинувачувати наш комітет у тому, що ми  виконуємо якісь там замовлення політичні, медійні чи ще щось.  Ми працюємо згідно  того плану,  який народжується за цим столом і реагуємо на ті виклики, які є. Коли депутат у Верховній Раді розказує, що оборонпром поставляє неякісну зброю, за якою гибнуть люди, ми  виїжджаємо на полігон, ми викликаємо спеціалістів, проводимо експертизи, заслуховуємо і  приймаємо ті чи інші  рішення. Це публічна якась річ. Не публічна – ми повинні контролювати бюджетні витрати, ми повинні контролювати динаміку цього всього і втручатися в ті чи інші ……… питання.  

Ще раз хочу підкреслити, це не питання  особисто Тетерука там чи когось ще іншого, чи Чорновол, чи Пашинського, чи Вінника про те, що за останні роки… десятиріччя, скажімо так,  в незалежній Україні Збройні Сили  України і майно Міністерства оборони було  фактично цинічно пограбовано. Це питання нашої обороноздатності. Повернення цього майна і покарання винних  –  це не питання чиєїсь там примхи. Це обов'язок нашої держави. 

Тетяна, давайте. І будемо  переходити…

ЧОРНОВОЛ Т.М. Спочатку я  просила б взагалі звернути увагу,  що  профільне відомство – Національне антикорупційне бюро – не здійснює жодного розслідування у сфері корупції Міністерства оборони. Жодного! Три роки вже після Майдану, у нас іде війна, це найбільш важлива  сфера – немає жодного розслідування.

Я не так давно прийшла до пана Ситника, я йому принесла дві кримінальні  справи доволі глибокої проробки. Настільки глибокої, що взагалі на сьогодні вже можна було ці справи передавати в суд. І результаті  отримала деякі відповіді, які, впевнена, вас зацікавлять. Але спочатку розкажу про справи.  Дуже швидко. 

Одна справа стосується 2015 року. В справі фігурує цілий заступник міністра оборони і керівник Тендерного комітету.  Це точно відповідальність НАБУ. Це досить-таки  високий посадовий ранг. В справі фігурують збитки, нанесені в державі, в розмірі  130 мільйонів. Це той об'єм, який також точно  підзвітний Національному антикорупційному… НАБУ. Мало того, ці збитки навіть підтверджені офіційними  паперами з казначейства.

Якщо говорити про  тему, мова йде про перевищення ціни при закупівлі палива. Дуже значному перевищенні ціни. І, до речі, силами саме нашого комітету тоді ця корупційна обурдка була зупинена, кошти повернуті державі, але винні високопосадовці так і не покарані. 

Коли знову-таки я в черговий раз занесла, все це дуже пропрацьовано, дуже прописано, підкріплено всіма документами, відповідями на депутатські звернення в НАБУ, мені прийшла така прекрасна відповідь від ГУАВи, що хай це розслідує Генеральна прокуратура. Тобто Антикорупційне бюро відмовилось розслідувати справу, яке точно під їхньою профільною підзвітністю. Високопосадовці, ще раз повторю, замзаступника оборони, керівник тендерного комітету, сума 130 мільйонів це не їхня, хіба ми не для цього обирали це Національне антикорупційне бюро. Вони кажуть: "Хай розслідує Генпрокуратура". 

Наступне. Також справа, справа, яка вже звучала на цьому комітеті, мова йде про відчуження військового містечка в Конча-Заспі. Відомо, в інтересах кого воно відчуджувалось? Відомо, хто його відчужував. Фігурує міністр оборони, він особисто підписував цілий ряд документів. Знову-таки збитки. Всі ми прекрасно знаємо скільки коштує земля в районі Конча-Заспи. Що цікаво щодо цієї справи, яку також можна вже було передати в суд, тому що там всі документи підписані, хто винен, в чиїх інтересах, яка сума, все, в принципі, відомо. Мені просто немає відповіді. Єдине, що в мене є, у мене є, що моє звернення прийнято на особистому прийому пана Ситника. Це вже було коли, це було 7 квітня. Більше місяця пройшло навіть відповіді немає для народного депутата з цього приводу. Дякую за увагу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все. Зрозуміла ситуація.

Пане Андрію, я звертаю вашу увагу і ми направили це все до пана… Голови Верховної Ради пана Парубія Андрія Володимировича, що, на жаль, ми не мали зворотного цього. І пропонуємо йому розглянути можливість запросити пана Ситника на засідання Верховної Ради для доповіді під питаннями, які стосуються боротьби з корупцією в питаннях національної оброни і безпеки.

ТЕТЕРУК А.А.  Я хотів би… Я розумію дії, що минулого разу комітет запропонував запросити, і я наполягаю а тому, щоб все-таки наш комітет не поступався своєю позицією, і ми заслухали пана Ситника на засіданні нашого комітету. Дозволяти будь-яким посадовим особам, які, в тому числі, підзвітні Верховній Раді, ігнорувати запрошення Комітету з питань національної безпеки і оброни неприпустимо. І давати їм таку можливість, я вважаю, недоцільно. 

Тому я наполягаю на тому, щоби на наступне, наприклад, засідання нашого комітету сьогодні направити йому ще одне запрошення і хай він знаходить час, можливості в своєму напруженому робочому графіку, аби відвідати наш комітет і прозвітувати про стан розслідувань, розкрадання в системі Міністерства оброни. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я просто... Пане Андрій, я зараз... приймемо рішення, звичайно, я просто хочу вам сказати, що немає в НАБУ справ. Вони не хочуть їх приймати до розгляду. Ви ж зрозуміли, є офіційні відповіді, де вони прямо говорять, що ми не будемо. 

Я нагадаю, рік тому назад в цьому кабінеті сидів заступник пана Ситника  – да? – ми всі документи по корупції зібрали, їм передали особисто, сюда, з описом, з ........ нам прийшла відповідь і повернуті  назад всі документи, що вони їх не будуть розглядати. Ще раз, НАБУ свою позицію уже визначило.

ТЕТЕРУК А.А. Пане Голово, я цілком з вами... повністю розумію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Розумієте, дальше....

ТЕТЕРУК А.А. В такому разі у нас є певна колізія. Тому що на... під час заслуховування пана військового прокурора він на засіданні комітету  доповів, що всі справи, які розслідувала військова прокуратура, забрало НАБУ. Це можна подивитися...

ЧОРОНОВОЛ Т.М. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, я не хочу, щоб ми перетворювали це...

ТЕТЕРТУК А.А.  Ми або повинні їх .....

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, хвилиночку.

ТЕТЕРТУК А.А. Я розумію, я також розмовляв і я маю відповідь, що вони не розслідують. В такому разі, чому військова прокуратура за три роки не розслідує ці справи? Сам військовий прокурор тут заявляв під стенограму, що в них забрали справи для розслідування в НАБУ.

_______________. Хто з них бреше?

ТЕТЕРТУК А.А. Да. Нам треба виявити...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилиночку, хвилиночку.

ТЕТЕРТУК А.А. Ну.

_______________. Я до цього веду.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Військовий прокурор не заявляв, що в них забрали справи, він заявляв, що у зв'язку із Законом "Про Національне антикорупційне бюро" справи, наприклад, про ці, які тільки що ми вам озвучили, це вже не підслідність. Да? Вони підслідні Національному антикорупційному бюро. Зрозуміла логіка?

ТЕТЕРТУК А.А. Тобто за 3 роки вони нічого не зробили, а тепер...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Якщо у вас є питання до Генеральної прокуратури, яка нічого не зробила за три роки, це ваше право це ставити питання. Давайте будемо викликати тоді військового прокурора, але він тут неодноразово був, і що він зробив чи не зробив, він вам доповідав неодноразово. 
Будь ласка, підготуйте для пана Андрія, скільки раз військовий прокурор тут звітував, по яких питаннях, і цю довідку розмістіть, будь ласка, на сайті.

БЕРЕЗА Ю.М. Можливо, нам треба – в нас не хватає, тут присутніх, авторитету, – можливо, до нашого комітету треба запросити в членство Сергія Лещенка, і тоді до нас будуть ходити...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, ще раз хочу вам сказати. Ми будемо ефективні тільки тоді, коли ми будемо діяти в межах своєї компетенції, своїх повноважень і професійно відноситись до своїх обов'язків. Погоджуєтесь з цим, да? Ми діємо абсолютно в межах своїх повноважень і своїх обов'язків. Це наш обов'язок – розглядати питання, чому станом на березень 2014 року в нас не було армії, яка була розграблена, розпродана і знищена. Правильно я розумію? 

Ми зробили висновки, що, з нашої точки зору, там є склад злочину попередніх керівників Генерального штабу і Міністерства оборони. Ці висновки ми підкріпили первинними документами, платіжками, актами прийому-передачі. Ми слідство за них провели, колеги! І ці матеріали ми вже неодноразово передавали в Національне антикорупційне бюро. Відповідь НАБУ по кожному… Відповідь ми тримаємо в руках.

ТЕТЕРУК А.А. Пане голово, я з вами цілком і повністю погоджуюсь. Але я підкреслюю, що станом на сьогодні ані військова прокуратура, ані НАБУ не проводить розслідування по даних випадках. Тобто я якраз і наполягаю на тому, аби ми дізнались правду, хто саме з нами створених органів або існуючих: військової прокуратури або новостворених НАБУ – буде займатись цими справами, коли ми будемо бачити висунуті підозри, оголошені підозри відповідним посадовим особам.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Андрію, ну, для того, щоб такі речі робити, треба знати чинне законодавство. Я вас інформую. Пане Андрію, можна хвилиночку? От дивіться, оригінал: "Директору Антикорупційного бюро України Ситнику А.С.". Хвилиночку, хвилиночку, він не повинен бути, він давним давно по цьому факту повинен був порушити кримінальний злочин. Це він зобов'язаний. Хвилиночку! Він цього не зробив. Що тоді він зробив? 
ЧОРНОВОЛ Т.М. До речі, мені знаєте, яка з цього приводу прийшла відповідь. Ми дуже завантажені, ми вам дамо відповідь пізніше. 7 квітня.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Друзі, Іван Юлійович, прокоментуйте, що робиться з чиновником, який не виконує своїх посадових обов'язків.

ВІННИК І.Ю. Стаття 214 Кримінального процесуального кодексу чітко говорить, що впродовж 24 годин невідкладно про отримання заяви про вчинення кримінального правопорушення треба внести відомості у Єдиний державний реєстр досудових розслідувань. Якщо це не робиться, це вже посадовий злочин, це можна кваліфікувати, як бездіяльність злочинна, яка завгодно, службова недбалість, ну тобто це різні кримінальні статті службові, по яких можна рухатися. 

Дивіться, по суті, ну тут цікава відповідь між іншим. Справа, про яку Тетяна Чорновол говорила, вона буле відкрита 27.03.2015 року по заяві членів нашого комітету у зв'язку з тим, що, дійсно, купили дизельне паливо по ціні на 2 гривні дорожче, ніж у роздрібній мережі. 30 тисяч тон купили на 2 гривні ніж з пістолеті на заправках ОККО, ну то таке, буває. Значить, Шокін 29.04.2016 її закрив, Луценко відновив слідство по ньому. А далі от цікава ситуація в контексті особливо законопроекту 6220, пам'ятаєте, грантоїди бігали, розповідали, що там збираються знищити НАБУ, що дадуть право прокуратурі там закривати провадження і потім забороняти, Кримінально процесуальний кодекс буде відкривати по тих самих обставинах ще раз. От тоді Ситник обурювався з цього питання, що можуть позбавити їх повноважень розслідувати. А тут далі ми бачимо подвійні стандарти, тобто коли Чорновол звертається з Вінником з відповідною заявою вже до НАБУ з проханням зареєструвати провадження в НАБУ по тих самих фактах, вони відмовляють, посилаючись на те, що те саме розслідується в Генеральній прокуратурі і тому вносити відомості в додатковий реєстр потреб немає. Витребовувати, просити справу до розслідування теж потреб немає, а от обурюватися Верховній Раді, що забороняється відкривати факти, провадження тих самих фактах вони можуть. Тут цікава ситуація і з…….

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все. Я, поки ми тут обговорювали, пане Тетерук, от перед вами офіційна розписка, 7 квітня 17-го року НАБУ отримало від нас запрошення на 12 число, на 12 квітня. Перше. 
Відповідь на це запрошення вони нам відправили 21.04. (Шум у залі) Ні не можу! Я вам показую документи.  21.04 вони на наше запрошення написали письмову відповідь через 9 днів після того, як повинен  був… комітет і через  14 днів, як вони отримали запрошення. 

В цій письмовій відповіді… тут дуже багато тексту, я не буду забирати ваш час. Але щоб уникнути прецедентів можливого розголошення відомостей досудового  розслідування без отримання відповідних дозволів детективів Національного бюро… Отримайте дозвіл детектива якогось Національного бюро, і ми тоді будемо когось запрошувати – це так вони вам пропонують. 

У вас є знайомі детективи? Все зрозуміло. 

Прибув державний секретар, Міністерство оборони є. Переходимо до питання порядку денного першого. Колеги, ще раз хочу сказати, воно звучить: запровадження новітніх механізмів забезпечення житлом військовослужбовців. 

Хотілось би звернути увагу, чому ми звернули… Ви знаєте, що ми в нашому комітеті неодноразово поверталися до питання квартирного забезпечення. Ви всі знаєте, що ми успадкували колосальну чергу – десятки тисяч людей – згідно тих законів, які були прийняті раніше, яким держава зобов'язана надати квартири. Ці люди давним-давно не служать в армії, але вони мають право на отримання безкоштовного житла від держави Україна. Ви знаєте, що ми за останні два роки значно збільшили штат Збройних Сил України і кількість людей, ви знаєте, що запорука нашої боєздатності – це приток молодої крові і молодих бійців, молодих офіцерів, які мають бойовий досвід. Тільки тоді наша армія буде ….. Така ж сама ситуація і в Нацгвардії, у прикордонників і в усіх інших служб. 

І ми потрапляємо у такий, знаєте, глухий кут. По-перше, держава не має достатньо коштів, щоби забезпечити цих десятки тисяч – я підкреслюю кількість – десятки тисяч людей, черговиків, а ви знаєте, що за Законом про соціальне забезпечення у нас розписані дуже чітко. І получается, що той молодий лейтенант, який три місяці, три тижні назад випустився і зараз вже воює на передовій, шанси отримати квартиру у нього будуть, ну, я не знаю, скільки.

Більше того, я не хочу на цього загострювали зараз увагу. Ми ще будемо аналізувати. Але ми з вами як комітет вже зіштовхнулись з такою цікавою схемою, як працює Міністерство оборони навіть з тими невеликими коштами, які виділяються. 

Протягом року немає нічого. Потів в кінці листопада, в грудні з криками "Всьо  пропало!" До кінця бюджетного року остается два тижні. Ці кошти кудись тратяться. Ну, і новий рік починаємо знову, так?

У нас купа скарг була, ви знаєте, купа демонстрацій, мітингів. Ну, це дуже болісна ситуація. Ми фактично на сьогоднішній день маємо армію на 80 відсотків професійну і 20 тільки відсотків, а, може, й менше, зараз 15 відсотків, думаю, що 20 буде, це призов, які не служать в зоні АТО.

І ми зобов'язані цим професійним воїнам, які кожен день ризикують життям, забезпечити гідні умови служби, грошове забезпечення, а також розуміння соціального захисту і перспектив створення сім'ї і всього іншого. 

Саме тому ми вивчили досвід, і ви знаєте, Президент України не одноразово про це говорив, інших армій світу, інших держав. Дуже багато є цікавого. Я вважаю, що треба робити якісь кроки і розривати цей "замкнутий круг".

Прошу, до коротенької доповіді. Зараз буде, доповість Вінник Іван Юлійович. Потім у нас буде коротенька інформація пана Тахтая. Нам, ми запросили голову управління Державної іпотечної установи, який покаже нам схеми, слайди, економічні розрахунки. І наше завдання з вами – вникнути в цю концепцію, визначити своє відношення. Якщо ми не проти, значить, тоді будемо його підтримувати. 

Пане Вінник, прошу вас.

ВІННИК І.Ю. Я хотів почати без цифр. У нас біля 40 тисяч осіб, військовослужбовців, знаходяться в черзі на отримання житла. Деякі з них стоять вже скоро буде біля десятка років. Зрозуміло, що треба резюмувати, що з такими темпами як люди можуть не отримати житло ніколи. Це перша категорія.

Друга категорія. В нас є біля 280 тися учасників бойових дій, які згідно чинного законодавства мають привілейоване прав на отримання житла або земельної ділянки.  

В нас є біля 300 тисяч працівників правоохоронних органів, які мають таку самі пільгу, в нас є біля мільйона державних службовців різних рівнів,по яких врегульовано так само питання пільгового приивелейованого права отримання житла. 
 Тобто ми говоримо про незабезпечений попит, який, власне, гарантований в певній мірі Конституцією, по деяких випадках, імперативно гарантований законами України майже на 2 мільйони осіб. Осіб, мається на увазі сімей, власне. Тобто у кожного військовослужбовця є родина, яка складається з певної кількості осіб. Яким чином зараз, наприклад, в Міністерстві оборони вирішується це питання.

Компенсується під найом…найм житла. Наприклад, в місті Києві родина  3 осіб отримає 9 тисяч 600 гривень на місяць під найом житла. Уявіть собі цю цифру. В інших регіонах, інших населених пунктах ця цифра знаходиться десь в межі 4 тисячі 800. Є ще компенсація орендної плати від 2 до 3 тисяч гривень в місті Києві. 

Є ще така складова як контрактник сьогодні отримує заробітну плату від 7 тисяч гривень. Реально середні виплати по військовій службі, контрактній складають біля 13 тисяч гривень сьогодні. Тобто ми говоримо, що ми де-факто забезпечили можливість сьогодні військовослужбовцю розглядати можливість придбання житла на пільгових умовах в кредит, лізинг, прострочку тощо. 

Друге питання, що таких програм в державі на разі не існує, тому що кредити комерційні банки дають доволі стримано, особливо, напевно, це буде не врегульовано по відношенню до осіб чиє життя знаходиться постійно під ризиком, мова йде про військовослужбовців, правоохоронців. Я думаю, що не будуть поспішати комерційні банки і кредитувати таку категорію населення громадян України. Це перше.

Друге. Якщо кредити будуть видавати, будуть видавати не в національній валюті адже провідсоткова ставка буде знаходитися в межах 16-18 відсотків річних, що відповідно робить можливість придбання житла по іпотеці абсолютно нереалістичною. Тому держава має забезпечувати якийсь пільговий альтернативний механізм для цих категорій, враховуючи те, що вони, власне, можуть сплачувати вартість такого лізингу  щомісячних платежів, враховуючи ті  вводні дані, які зараз озвучив, починаючи цю доповідь.

Ми пропонуємо, власне,  зараз розглянути можливість  через  державну іпотечну установу, це орган державної влади, виконавчої гілки влади, який має відповідні ліцензії, відповідний статус фінансової установи стати замовником  будівництва-купівлі житла, яке вона поставить  на свій баланс і після того цим категоріям військовослужбовців, населенню, громадян України дасть можливість отримати це  житло по програмі лізингу. Що це програма лізингу? Тобто людина буде  жити вже з першого дня, буде сплачувати частку вартості. Як тільки буде вартість сплачена повністю, ми пропонуємо програму на 10 років, це житло перейде в її власність. 

Що цікаво? Що платежі щомісячні за це житло, якщо  порахувати вартість компенсації під найом, який сьогодні сплачується, вартість оренди житла, ну і враховуючи фінансові можливості з урахуванням збільшеного  грошового забезпечення, щомісячна плата, наприклад, за 2-кімнатну квартиру розміром  50-60 квадратних метрів в місті Києві навантаження на родину буде складати 2,5-3 тисячі гривень на місяць. Ну здається, що це є  та прийнятна сума, і  ми проводили попередні консультації з військовослужбовцями. Є надзвичайно валика кількість бажаючих по такій програмі отримати житло, тому що, власне, це піднімає і престиж  військової служби, і робить якусь перспективу, зрозумілу для людини, яка сьогодні проходить службу у військах, що вона не тільки, власне, отримає гроші  на сьогодні, а  отримає якусь ще перспективу: може створювати родину, планувати свою сім'ю.

Це основна концепція. Гривневий ресурс буде коштувати, щонайбільше, 5 відсотків річних. Компенсацію цієї відсоткової ставки  навіть може робити Міністерство оборони. Використання цих грошей, які передбачаються в бюджеті на  закупівлю нового  житла стане набагато більш ефективним, тому що мультиплікатор спрацює  набагато більше коло осіб, широке коло осіб. А головне, що ці кошти будуть знову ж таки повертатися  в бюджет, і ми зможемо не тільки вирішити питання квартирного забезпечення, а ми зможемо ще вирішити питання росту українського валового внутрішнього продукту. Це те, що називається "інфраструктурний проект". Це той напрямок, який варто сьогодні забезпечувати саме коштом грошей Януковича, які ми повернули сьогодні в бюджет, щоб ми ці гроші не проїдали, а реінвестували в українську економіку. 

Будівництво традиційно – це був один з тих напрямків, який дозволяє використовувати кошти найбільш ефективно. Адже ми розуміємо, що ці гроші не підуть за кордон, вони будуть використовуватися на українські будівельні матеріали, тобто в мультиплікатор завантаженості споріднених галузей української промисловості галузь будівництва – вона дасть ріст ВВП, повернення податків в Україну, вона дасть можливість створювати додаткові робочі місця.

Безумовно, можна ще під ці програми забезпечити додаткові соціальні гарантії. Наприклад, якщо людина-військовослужбовець втратить трудоспроможність, не дай Боже, загине, то виплати по лізинговому платежу може продовжувати здійснювати Міністерство оборони коштом бюджету або, наприклад, можна запровадити списання вартості залишку по лізингу. Ну, головне, ми повністю припинимо будь-яку корупцію, адже кожна людина буде контролювати і обирати собі житло, яке вона хоче в лізинг взяти на рівні уповноваженого органу – Державної іпотечної установи.

Зразу, безумовно, хочу сказати, що проекти забудови чи проекти, якщо житло буде купуватися на первинному ринку, будуть погоджені з Міністерством оборони в контексті специфікації. Безумовно, все це буде проводитися через прозорі конкурси, через систему ProZorro або в будь-який інший альтернативний, можливо, навіть більш досконалий спосіб, для того щоб ні в кого не виникало сумнівів щодо ефективності використання цих коштів. Ну, і головним арбітром в цій всій схемі будуть люди – військовослужбовці, які будуть користуватись цією пільговою програмою. 

Ще раз говорю, що 2-3 тисячі гривень в середньому, в залежності від локації, в залежності від розміру квартири – це та, мені здається, можлива сума, яку зможуть сплачувати родини військовослужбовців і отримати житло впродовж 10 років у власність. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, Іван Юлійович.

Я хочу порадитись: спочатку голова правління ДІУ покаже-розкаже, а потім замовники розкажуть свою позицію, мабуть, так буде правильніше? Пане Камуз, тоді прошу декілька слів презентація: виклики, досвід, увагу. Щоб потім в залі Верховної Ради не кричали про зраду.

КАМУЗ А.О. Іван Юлійович вже доповів основну концепцію, яку ми запропоновуємо. Я хотів би зразу зупинитися на основних параметрах запропонованої програми, це п'ять річних – оплата за лізинг, це строк до 20 років, це ....... платежі. Ми говоримо про те, що це лізинг і первинний взнос буде відсутній. І людина, яка буде приймає рішення учасником бути цієї програми – буде зразу жити у квартирі. Це можливість виходу  із лізингу, це мається на увазі, що, якщо військовослужбовець буде передислокований або збільшить свою сім'ю – платежі, які були уже сплачені за квартиру, будуть вираховуватися у метрах квадратних і людина не буде теряти гроші із-за девальвації.

І також, якщо людина закінчить свою службу або буде мати бажання закрити це питання, він отримає ті кошті, які були заплачені за вартість квартири. Хотілось би сказати про ефект цієї програми. Ми підрахували, що 5 мільярдів, які будуть використовані статутного капіталу державної іпотечної установи, дадуть можливість мультиплікатору, який за 20 років ще  добавить практично 8 мільярдів гривень і загалом ця програма дасть можливість забезпечити 20 тисяч квартирами військовослужбовців, на першому року дії цієї програми можна буде забезпечити 8 тисяч військовослужбовців, сімей військовослужбовців.

_______________. (Не чути) 

КАМУЗ А.О. Ну, тобто ця програма дасть можливість за перший рік забезпечити 8 тисяч сімей квартирами, що там у еквіваленті це 372 тисячі метрів квадратних. Ми бажаємо і маємо таку думку, що ця цифра буде більшою, коли державна іпотечна установа, а ми мали вже такий досвід у 2009 році закупівлі квартир для забезпечення тих, хто потребує поліпшення квартирних умов і має право на отримання квартири від держави. Ми маємо чіткий досвід того, що ціна буде знижена. І ця кількість квартир буде тільки збільшена. Далі, будь ласка.

Ми пропонуємо схему. Вона така, ну, не дуже її видно. Але основа її, Іваном Юлійовичем було сказано, що це заказчик, заказчиком буде Міністерство оборони та Міністерство внутрішніх справ. Вони будуть давати локацію, вони будуть давати реєстри співпрацівників, які мають бажання використати цю схему.

Торги і закупівля житла буде проходити через систему ProZorro для того, щоб був повний контроль щодо вартості цього житла і для того, щоб зменшити цю вартість. Тому що забудовники, коли вони розуміють, що є покупатель, є потужний покупатель у вигляді Державної іпотечної установи, зможуть знизити ціну. І ми зможемо запровадити чим менше ті платежі, які будуть сплачувати за своєю лізинговою програмою.

 _______________. (Не чути)
КАМУЗ А.О. Ризики? Вибачаюсь, ризики для людини?

САВЧЕНКО Н.В.  Які є ризики, так… є багато забудовників нечесних, заморожені забудови або нечесно взята земля.  (Не чути)
КАМУЗ А.О. Так, дуже слушне питання. 

(Загальна дискусія) 

САВЧЕНКО Н.В. Стабільності немає. Скажіть, будь ласка, які є ризики?

КАМУЗ А.О. Дивіться, дуже слушне питання щодо ризиків, коли ти придбаєш житло у забудовників. Але, в 2009 році ми мали вже такий досвід. Ми купили 354 будинки, в них купили 5 тисяч 600 квартир. Ми знаємо, як працювати з забудовниками. І, по-перше, ми знаємо цих забудовників. Є люди, які відповідають за своїми зобов'язаннями, які мають можливість добудувати, ввести житло в експлуатацію і здати його. Це перше.

Ну, по-друге, ми розрахували систему контролю за ризиками…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Валютні ризики які?

КАМУЗ А.О. Ні, валютних ризиків тут немає.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Значить, відповідайте на питання народного депутата. Народний депутат запитав, які ризики: валютні…

КАМУЗ А.О. Валютних ризиків нема.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Землі, незаконно виділеної…

КАМУЗ А.О. Ну, при закупівлі житла ми перевіряємо…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Чому нема валютних ризиків, поясніть.

КАМУЗ А.О. Валютних ризиків нема, тому що ми використовуємо гривню, запозичення гривні у вигляді збільшення статутного капіталу Державної іпотечної установи. Тобто держава інвестує в програму, по якій вона повинна вже надати людям житло, але ця програма дасть можливість ще мультиплікативного ефекту… 

(Загальна дискусія)

КАМУЗ А.О. Так, ми будемо перевіряти, аякже.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Значить, я хотів би… Пане Камуз, поясніть, будь ласка, пані Савченко, що у нас є процедура будівництва. Коли надається дозвіл на будівництво… Ви розбираєтеся в суті питань, які вам задають? 

КАМУЗ А.О. Так, я розбираюсь.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Значить, поясніть, будь ласка, народному депутату…

САВЧЕНКО Н.В. Будь ласка, не будьте ретранслятором.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я не ретранслятор, я вимагаю чітких відповідей на ваше питання. Чи можливе будівництво на землі, якої не існує? Чи ви будете… які застороги ще? Що таке "дозвіл на будівництво"? Що таке "введення в експлуатацію"? Поясніть, якщо ви в цьому розбираєтесь.

КАМУЗ А.О. Ми в 2009 році вже робили таку програму і знаємо ті ризики і ті питання, які є насущними. Ми працюємо в плідній співпраці з Міністерством регіональної політики…

ГОЛОВУЮЧИЙ. У вас є можливість перевірити законність виділеної землі?

КАМУЗ А.О. Так, так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яка це можливість? Як зараз держава її враховує, цю землю? Ну, в кінці кінців, відповідайте на питання, не розказуйте, що ви все знаєте! 

ВІННИК І.Ю. Так треба буде голосувати альтернативну постанову. Можна я деякі тези зараз по цій постанові…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Значить, будь ласка, тоді… Пані Савченко, дякую за слушне запитання. Іван Юлійович, ми коли будемо… якщо будемо формулювати якесь рішення, звернути увагу, що я не почув конкретної відповіді. Хай Кабінет Міністрів, який буде це все регламентувати, візьме це на контроль до себе. 

Ви закінчили? 

КАМУЗ А.О. Так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Які ще є запитання? Пане Пастух, прошу вас.

ПАСТУХ Т.Т. Тут трішки різне тлумачення було сказане паном Вінником. І те, що я бачу в таблиці. Ну, то житло передається після повної виплати?

КАМУЗ А.О. Так. 

ПАСТУХ Т.Т. Тому питання. Що людина має право робити з тим житлом, якщо вона ще не отримала права власності, капіталізації і інше? Якщо у неї буде відбуватись зміна місця проходження служби? Він там провів, я не знаю, опалення, меблі закупив, інші ремонти поробив? Тобто яким чином розділяти оце право власності? Якщо він, скажімо, звільняється зі Збройних Сил, повернення, яким чином ці речі будуть врегульовуватись? Якщо він не отримав права власності на це?

КАМУЗ А.О. Ну, ми взяли за базу опыт, який був в Туреччині. Коли людина міняє свою дислокацію.

САВЧЕНКО Н.В. …звільнився зі Збройних Сил України, залишається?..

ПАСТУХ Т.Т. Пане голово, персональне прохання не зловживати вашим правом цього…

_______________. Є питання. Якщо в спадщину кошти за ціну квартири, то він стає власником. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Для мене це відкриття. 

_______________. Повертаються гроші там.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Камуз, вам задали питання.

КАМУЗ А.О. Я не встигаю на всі питання зразу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми відповідаємо. Пан Пастух вам задав наступні питання. Будь ласка, відповідайте.

ПАСТУХ Т.Т. Ви надали квартиру готову для проживання. Але людина протягом там 3-5 років здійснила невід'ємні покращення цього житла. Вона їх не може із собою забрати. Права власності на житло вона не має. Тобто ці невід'ємні покращення, вони фактично залишаються, якщо людина переїжджає в інше місце несення служби і там буде отримувати право лізингу?

Чи якимось чином ці речі будуть розділятись?

ГОЛОВУЮЧИЙ. А, до речі, дуже гарне питання.

КАМУЗ А.О.  Ні, гарне, дуже дякую за питання. Ми запишемо собі для з'ясування. Але можна сказати наступне. Що ми планували, що, якщо людина переміститься на інше місце дислокації, ми метри квадратні, які вже були сплачені, у новому місці вони видаються у новому житлі. Тобто частка вже сплачена і людина доплачує.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Продовжує дальше в новому.

КАМУЗ А.О. Має продовжувати лізингові платежі по лізинговому договору, але в новому місці. 

Слушне питання щодо тих покращень, які були внесені. Я думаю, що ми будемо вираховувати ці покращення, приймати це актом і враховувати при видачі нової програми... нового житла, якщо людина залишається у програмі. Якщо людина залишається у програмі....

ГОЛОВУЮЧИЙ. Андрій Олександрович, значить, я... До речі, дуже цікаве питання. Пане Тарасе, я думаю, що ми його... ви повинні його взяти на контроль. 

КАМУЗ А.О.  Так, ми взяли його на контроль.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я думаю, квартира ж то остається.

КАМУЗ А.О.  Ця квартира буде...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вона вже має більшу вартість, правильно?

КАМУЗ А.О. Вона має більшу вартість...
ГОЛОВУЮЧИЙ. Вона має більшу вартість. Відповідно оцю більшу вартість ви повинні зарахувати тому, хто збільшив цю вартість.

КАМУЗ А.О. Ми зараховуємо тому, хто збільшив.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

КАМУЗ А.О. І пропонуючи цю квартиру, вона буде з іншому ціною. Тому що були зроблені якісь покращення.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, вона буде дорожчою, умовно кажучи. Да, це, до речі, супер, оце от, ради цього існують комітети.

Пан Бригинець.

БРИГИНЕЦЬ О.М. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я не... пане Камуз, я дам відповідь. Це розрахункова річ, справа в тому, що я знаю, наприклад, я проінформую вас. Я думаю, що пан Шевчук підтвердить, я знаю... не знаю позицію Міністерства внутрішніх справ, але я знаю чітку позицію міністра оброни. Міністерство оброни цих п'ять відсотків бере повністю на себе, то єсть військовослужбовці Збройних Сил будуть сплачувати поки вони будуть військовослужбовцями Збройних Сил, виконувати покладені на них обов'язки – вони будуть плати ноль. Це позиція міністра оброни, він  сказав, що він від неї не відступиться.

Так що ми можемо рекомендувати Кабміну поставити нуль, ми можемо все, що завгодно зробити. П'ять  відсотків, в чому тут  ще один  момент, на який, Андрій Олександрович говорив, я хочу, щоб ви звернули увагу. Якщо умовно ми виділяємо в цьому році, от зараз, да, п'ять мільярдів гривень, плюс оці п'ять відсотків річних, то рівно через рік ми на 750 мільйонів гривень  далі мультиплікуємо програму. Розумієте? Розумієте, да. Чому 5 відсотків? Ну, з моєї точки зору, ми довго обговорювали з тим же міністром оброни це питання і з Президентом навіть, це дисциплінуючий фактор. Ще раз хочу сказати по цій позиції на сьогодні міністра оборони, військовослужбовці, вони будуть підписувати на 5 відсотків, але Міністерство оборони буде підписувати угоду...

КАМУЗ А.О.  Компенсувати.

ГОЛОВУЮЧИЙ. ... з Державною іпотечною установою і поки військовослужбовець виконує обов'язки, воно буде платити ці відсотки. Для Міністерства оборони це, щоб ви розуміли...

КАМУЗ А.О. Ну, на одному мільярді це 50 мільйонів гривень.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це 50 мільйонів гривень, да. Це з бюджету міністерства, який є, це взагалі для них не є критичні кошти. Але з точки зору кількості квартир, це ж колосальний мультиплікатор. 

І ще один момент, на який я хотів би звернути увагу, я знайомий з цією програмою у тому числі, є питання дефіцитних військових спеціальностей і дисципліни. У нас не хватає, наприклад, зараз там,не хочу розкривати державну таємницю, от конкретних військових спеціальностей. Відповідно Міністерство оборони планує першочергово оці програми і платити відсотки за конкретні військові спеціальності в конкретних військових частинах. То єсть це такий ще буде стимулюючий момент. Ви знаєте, як наприклад, в тій же армії Сполучених Штатів людина, яка вислужила все, вона отримує купу преференцій по результату. Правильно? І це дуже такий момент і дисциплінарний, і психологічний. Ну і крім того, що я хочу розказати, якщо ми з вами доб'ємося, що молодий лейтенант у перший рік служби буде отримувати таку квартиру і буде знати, що якщо він буде служити достойно, то у нього немає проблем з лізинговими платежами, з відсотками, що йому треба тільки гідно служити…

_______________. (Не чути)

_______________. Можна ще питання. Це, як на мене, блискуче з точки зору стимулювання молодого лейтенанта чи будь-хто, хто підпише контракт сьогодні, але на сьогоднішній час в черзі стоїть безліч людей, десятки тисяч, і якщо ми говоримо про компенсацію їм, то виходить, що ці…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми не говоримо… (Не чути) 

_______________. Ні, ми говоримо про оці 5 відсотків, які міністерство…

ВІННИК І.Ю. Це дуже легко вирішити, у Міністерстві оборони купа земель, які розкрадаються.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це вже інше питання.

ВІННИК І.Ю. Так чекайте, можна ж побудувати на цих землях, тоді земля буде безкоштовно, у кошторисі не буде землі, відповідно буде питома вага там 20-15 відсотків житлової площі, яку можна передати тим… (Не чути) 

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це інша програма. (Шум у залі) Надія, Надія, це… 

_______________. Ми говоримо загалом про вирішення ситуації….

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можна, пані Савченко, пан Бригинець, дивіться, я б з радістю, якби нам поновили оцей 1 відсоток ВВП, який ФСБ нам зробило, якби нам ще вдалося конфіскувати активи Януковича, там Одеський НПЗ, я домагався і буду домагатись, щоб ці кошти були направлені армії. Але давайте виходити з тих реалій, що сьогодні є. Сьогодні, якщо я не помиляюсь, пане Шевчук, скільки 800 мільйонів гривень, да? 750 мільйонів гривень, да. Так це ще хороший показник, да. І це показник, який нічого стратегічно не вирішує. Є можливість стратегічно переламати ситуацію. Я вам ще більше скажу. Найбільший мультиплікатор валового внутрішнього продукту, будь-який економіст вам скаже, це будівництво. На одну гривню вкладену в будівництво дає 4 гривні ВВП. Ми втратили, ми в цьому році повинні були мати ріст ВВП. Ми втратили із-за роботи ФСБ на території України із-за цієї блокади, в результаті якої Курченко з ФСБ отримав за українські підприємства мінус 1 відсоток ВВП. Це вже офіційне заключення Міжнародного валютного фонду і всіх рейтингових агентств. Нам треба… Ви ж розумієте, що в нас йде ще економічна війна. Нам треба якось запустити нашу економіку. Ми, такими проектами ми вирішуємо питання забезпечення житлом, а це зараз питання комплектації армії, щоб вирозуміли. І ви це прекрасно розумієте. Ви знаєте нашу ситуацію, у нас на передовій комплектація, не хочу називати відсотків, одна, а в тилу назву відсотки, 120 відсотків. От так от у нас, знаєте… І оцими питаннями може дуже чітко і прозоро, і зрозуміло регулювати оці питання. 

_______________.  (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, дивіться, це попередні слухання, да. Давайте так, ще рішення по цій програмі не прийнято, да. МИ з вами її просто, це перший раз ми публічно озвучуємо, що так може бути. Це ж не значить, що так є. 

Більше того, якщо Верховна Рада це не підтримає, так не буде. А в мене немає ніяких сумнівів, що Верховна Рада через… оця вся кремлівсько-феесбешна агентура буде бігати кричати, що цього не можна робити. 

САВЧЕНКО Н.В. Заспокойся ти. Давайте краще послухаємо командира он полку, який дійсно може знає і може додати…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Надія, ми всіх послухаємо.

САВЧЕНКО Н.В. Програма хороша, вона може дійсно допомогти…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми всіх послухаємо. 

САВЧЕНКО Н.В. Менше б оце говорити дурниці, да більше послухати…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Надію, відсоток втрати ВВП це не дурниці, це 1 мільярд доларів. І з такими дурницями…

САВЧЕНКО Н.В. Ви говорите дуже зрозумілі для всіх речі. Хочеться послухати більше про програму. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви тільки що послухали, у вас питання ще є? 

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Не до цього. Тимчук…

ТИМЧУК Д.Б. В мене коротке запитання. Ця програма, якщо вона буде впроваджена, вона відміняє діючу зараз програми відомчі щодо…

_______________. Ні. 

ТИМЧУК Д.Б.  Не відміняє? А, все, тоді питань немає. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пан Береза.

БЕРЕЗА Ю.М.  Я, по-перше, у мене нема зауважень з приводу програми. Взагалі вона, більш-менш якби все зрозуміло.

У мене все ж таки звернення до Міністерства оборони і Міністерства внутрішніх справ. Те, що я статистику, Іван Вінник прочитав, 40 тисяч, 280 тисяч, 300 тисяч. Більше 500 тисяч. Дійсно, на фронті воювати нема кому.

Я хотів би розділити, щоб ми відразу на початку цієї програми розділили сучасних захисників вітчизни і тих, хто набули це право до 2014 року. А всі, хто набули право до 2014 року, вони не мали відношення і не мали можливості приймати участі в цій програмі без перевірки, без перевірки списків.

Бо, на жаль, ті, хто мають право на житло, на все інше, ну, велика частина зрадили Україну в Криму, зараз воюють на території "ДНР" і "ЛНР". І, на жаль, ми й комітетом, це наше припущення в тому, що.

(?) ТИМЧУК Д.Б. У мене заперечення, пане Береза. Давайте, якщо ми про Крим кажемо, ми забули про дуже велику кількість військовослужбовців, які не зрадили присязі. Вони, можливо, не беруть, не брали участь в бойових діях, але вийшли на материк.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, колеги! Не про це питання!

БЕРЕЗА Ю.М. Секунду! Я кажу за право набуття! Послухайте, якщо ця людина вийшла і вона може надати, от, нам там треба, в цих списках якраз електронний реєстр, який буде відкритий і зрозумілий.

(?) БЛИСТІВ Т.І. Дійсні військовослужбовців, дійсні!

БЕРЕЗА Ю.М. Якщо ми говоримо про дійсних, так навіщо ми тоді, я просто прослухав все і писав уважно. Ми говоримо про 520 тисяч, які мають право. Це ж не дійсні?

_______________. А яка різниця?

БЕРЕЗА Ю.М. Та велика різниця! Якщо він воює…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це мається на увазі, пане Береза, що ті бюджетні, бюджет, це новітні механізми. Я звернув увагу в своєму виступі, що той…

_______________. (Не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Вони не будуть.

(?) ВІННИК І.Ю. По великому рахунку, цей механізм має працювати для будь-якого громадянина в подальшому, коли буде ресурс.

_______________. І для державних службовців.

(?) ТИМЧУК Д.Б. По-перше, ті, хто брав участь в АТО, атошники, вони мають пільги на чергу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все, пане Береза, ми врахували ваше зауваження. Звертаю тільки вашу увагу на те, що термін дії цього договору буде мінімум 10 років. Я думаю, що Міністерство оборони не буде  підписувати… візувати ці контракти, ми зараз послухаємо пана Шевчука, якщо воно не буде гарантовано  знати, що цей військовослужбовець не прослужить, мінімум, 10 років. (Шум у залі) Да. Слухайте, будь ласка,   уважно все, що говориться.

Я пропоную підвести риску. Я хочу дати слово спочатку секретарю, держсекретарю МВС, почути їх позицію. Міністерство внутрішніх справ. Підтримує, не підтримує, бачить себе, не бачить через, мається на увазі, підрозділи, які у вас: Нацгвардія, прикордонники. 

Потім Міністерство оборони й   виходим на прийняття рішення. 

Пане Тахтай, три хвилини. Пан Шевчук – наступний. Давайте. 

ТАХТАЙ О.В. Дякую, Сергій Володимирович.  Дякую, шановні члени комітету. (Шум у залі) 
 Дуже коротко. Це надгостра проблема, яка на сьогоднішній день  у нас існує не тільки військовослужбовців Міністерства оборони, а й для військовослужбовців і осіб рядового, начальницького складу, для всіх органів, які входять  в систему Міністерства внутрішніх справ. Це і Національна гвардія, і адміністрація Держприкордонслужби, і наші рятувальники, і поліцейські. І тому ми активно підтримуємо цю пропозицію. Ми виходили і  крайній раз ми озвучували це  питання,  що необхідно змінювати механізм навіть на розширеній колегії, частина з вас на якій була присутня. І казали, що необхідно міняти саму суть механізму, те, що озвучував Іван Юлійович, що у нас на сьогоднішній день державний ресурс надає можливість набувати квартири тим, хто стоїть у черзі. А це якраз, ця програма надасть  можливість набувати житло діючим працівникам, які прийшли на службу і чудово розуміють, якщо він зараз входить в цю програму, то через 20 років служби у  нього на руках є власність на квартиру і сьогодні вже він живе фактично  в своїй квартирі. Тому ми… (Шум у залі) 

Звичайно, звичайно.  Добровільно. Але ну у нас аналогічна пропорція, як ви озвучили з Мінобороною щодо черговиків. Але ми вважаємо,  що вона буде надпопулярною серед нашого особового складу.  (Шум у залі) 

Звичайно. Це стимул  працювати. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякуємо. (Не чути) 

(?) ШЕВЧУК О.М. Міністерство оборони підтримує цю програму. Зараз за допомогою Проектного офісу реформ Міністерства оборони, громадської ради, радників іноземних… (Шум у залі)  Ні, у нас… (Шум у залі) 

У нас дуже…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми тільки попередньо вашу громадську раду бачили… (Не чути)  Я благаю. Ви – посадова особа, несете кримінальну відповідальність. Будь ласка, не прикривайтесь всякими аферистами.

_______________. У нас  шабаш на  третьем этаже Верховной Рады…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще раз: не прикривайтесь….

ШЕВЧУК О.М.  Я не про тих…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви несете відповідальність, а не громадська рада.

ШЕВЧУК О.М.  Я не про тих фахівців, на яких ви звернули увагу. Проводиться розроблення концепції забезпечення житлом військовослужбовців. Один із шляхів вирішення питання ми бачимо цей шлях, який спільно з державною іпотечною установою опрацьовувався. Ми опрацьовували як проектне рішення, так і можливості здешевлення придбання житла для військовослужбовців, надання їм можливості зменшення навантаження на його бюджет. Ми дякуємо комітету за підтримку цієї програми, за те, що вона знайшла відклик у вас. І  надіємося на те, що найближчим часом наші військовослужбовці одержать можливість за такою програмою мати власне житло. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. ... ще раз хочу сказати, це перше обговорення. Я ж вважаю, що ми абсолютно чесно... ми обговорили до того, як прийняті там десь кимсь рішення. Ніяких рішень по цій програмі нема. Я б дуже пишався б, якби ми виступили ініціаторами і добили цю ситуацію до кінця, і зробили цей результат.

Тому я пропоную підтримати... звернутися до Кабінету Міністрів та підтримати концепцію іпотечного... забезпечення житлом через систему лізингу державної іпотечної установи, наших замовників – Міноборони і Міністерства внутрішніх справ в сумі 5 мільярдів гривень, концептуально в тій концепції, яку ви запропонували. Є якісь інші доповнення до...?

До речі, Іван Юлійович, коли будемо протокол робити, всі зауваження колег внести окремо, звернути увагу те, що Пастух говорив, те, що  пані Савченко говорила про права власності, права забудовника на землю, все чітко повинно бути прописано в нормативно-правових документах. Мені б не хотілося через півроку почути, що, блін, дали хлопцям квартири і в якогось афериста, який вже сидить в Москві, а будинок забирають за борги.

Хто за таку пропозицію, прошу голосувати. Хто за? Хто проти? Хто утримався? Рішення прийнято одноголосно. Дякую всім. Працюємо.

Тетяна Іванівна, максимально швидко оформити, рішення наше вивести  на сайт і звернення до Прем'єр-міністра. Прошу депутатів також проінформувати свої фракції. Рішення … табличка у вас є, рішення ми також передамо. Якщо  якісь  будуть зауваження, я думаю, що це ще декілька тижнів у нас є. будемо чекати реакції Кабінету Міністрів і вимагати реакції Кабінету Міністрів. 

БЛИСТІВ Т.І. Сергій Володимирович, якщо ви дозволите, ми можемо і на сайті розмістити і рішення, і матеріали. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Звичайно! То чого "ми дозволимо"? Ми публічно працюємо. 

Все! Дякую всім. Вільні доповідачі. Ідемо далі. (Шум у залі) 

Шановні колеги, друге питання порядку денного – проект Закону про внесення змін до деяких законодавчих актів України з питань  діяльності Державної служби спеціального зв’язку та захисту інформації. Автор – Кабінет Міністрів. На прохання Кабінету Міністрів доповідає пан Євдоченко. Де є Євдоченко? Прошу коротко тільки. 

ЄВДОЧЕНКО Л.О. Добрий день! Шановний Сергій Володимирович, шановні народні депутати! На ваш розгляд виносить проект Закону України про внесення змін до деяких законодавчих актів України з питань  діяльності Державної служби спеціального зв’язку та захисту інформації України, розроблений адміністрацією Держспецзв'язку. 

Відповідно до законодавства з 1 січня 2016 року особи рядового і начальницького складу Держспецзв'язку стали військовослужбовцями. Відповідно виникла необхідність внесення деяких змін у порядку десяти нормативно-правових актів, це і Кримінальний кодекс України, це й Кодекс  України про адміністративні правопорушення, Дисциплінарний статут Збройних Сул України , Закон України "Про соціальний та правовий захист військовослужбовців та членів їх сімей", "Про державну допомогу сім'ям з дітьми", "Про  військовий обов'язок і військову службу", "Про оренду державного та комунального майна", "Про засади державної мовної політики" та про саму службу Держспецзв'язку. 

Є висновок Головного науково-експертного управління  Апарату Верховної Ради, є зауваження і пропозиції, вони враховані частково. І просив би вас підтримати цей законопроект, якщо можливо, з доопрацюваннями необхідними. 

Дякую за увагу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ну, я просто хочу звернути увагу, що на жаль, із-за того, що одним із самих важливих елементів агресії Росії проти нас є всілякі кібер-, електронні, Інтернет-загрози, ДСТСЗІ зараз у нас стає одною з самих важливих структур в підтриманні питання національної безпеки.

З іншої сторони, в нас є рекомендації, прийняті за основу. Я думаю, що ми приймемо за основу, але я прошу ДСТСЗІ і депутатів комітету: дуже жалко буде, якщо ми пропрацюємо до другого читання – і його не приймем в залі. 

Саме тому я звертаюсь, пане Євдоченко, до вас, пропрацювати з фракціями, які голосують за такі закони, мається на увазі з "Самопоміччю", мається на увазі з Радикальною партією, з якої, на жаль, у нас нема представника, і з "Батьківщиною", щоб не було питань. Люди не вникають в законопроекти, а потім в залі в нас 216 голосів. Ми не можемо такий важливий законопроект допустити…

Я пропоную, якщо немає зауважень, прийняти… Є, Тарасе, да? Прошу вас.

ПАСТУХ Т.Т. "Самопоміч"… Достатньо нормальні законопроекти, тому і з'являється запитання. Дивіться, в принципі, логіка - все повністю зрозуміла, там більше техніка. У мене от з життя більше питання. У вас вносяться зміни до… стаття 20 "Медичне, санітарно-курортне забезпечення особового складу". Тобто є військовослужбовці там Збройних Сил – у них є там умовно свої профільні госпіталі, прикордонники – свої, МВС – свої. Ви вписуєте… Воно десь так і було, ви  зараз добавляєте Державну прикордонну службу. Я просто хочу зрозуміти, як рухаються гроші. Тобто ваш представник, ваш військовослужбовець має право безоплатно користуватися наданням медичної або санітарно-курортної допомоги в будь-якому з цих госпіталів. От оцей момент просто, наскільки це правильно, наскільки воно працює? Мене цікавить питання, як тут взагалі гроші рухаються. Бо ми дали Міністерству оборони гроші для того, щоб вони лікували, а ви приводите туди… чи він сам приходить і каже: "Я маю от згідно закону право безоплатно лікуватися тут". Чи воно працює чи не працює?

ЄВДОЧЕНКО Л.О. Так, дивіться. Дякую за запитання. Це питання на сьогодні вирішується тільки виключно в рамках договірних відносин з закладами інших відомств. В Держспецзв'язку немає своєї бази ні лікувальної, ні для відпочинку і реабілітації військовослужбовців, але військовослужбовці приймають участь і в АТО також наші.  Тому в цьому законопроекті закладено можливість безкоштовного лікування наших військовослужбовців, службовців в інших закладах лікувальних інших структур. Також я розумію, що це буде на довірених відносинах.

ПАСТУХ Т.Т. Стоп. Логіка запитання: можливо, вам все-таки визначити з кимось з одним і там передбачити бюджетне фінансування…?

ЄВДОЧЕНКО Л.О. Я думаю, що це в законі прописувати не є необхідним.

ПАСТУХ Т.Т.  Різні умови, різні можливості фінансування, різні…

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, от послухайте, отут якраз…

ПАСТУХ Т.Т.  (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я вважаю, що правильне питання, вам треба, наприклад, з Міністерством оборони врегулювати і ми їм будемо збільшувати на кількість ваших військовослужбовців, да і все. Мова іде там, скільки, тисячу, дві, скільки кількість? Ну не важно.

_______________. Не важливо, не важливо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, давайте з врахуванням. Законопроект будемо доопрацьовувати і ці моменти до другого читання ми всі більш детально проглянемо. Пропонується прийняти його за основу і уважно, дуже уважно і відповідально підготувати до другого читання.

Хто – за, прошу голосувати. Хто – проти? Хто утримався? Одноголосно. Дякую.

Третій законопроект, ми його раз п'ять уже розглядати, це внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо статусу пенітенціарного персоналу у зв'язку з пенітенціарною реформою.

Колеги, є всі, ми попросили зібрати зауваження Мінфіну, Мін'юсту, Кабінету Міністрів, всі зауваження… Пам'ятаєте цей закон, да, людина прослужила 5 років у пенітенціарній системі, його реформували, але пенсійне забезпечення йому іде як військовослужбовця. Ви пам'ятаєте дебати. Я вважаю, що нам треба ставити крапку. Інформую, у вас матеріали роздані. Ну, фактично всі, хто має до цього відношення, мають негативні висновки. Ми суть питання розуміємо, ну давайте приймати якесь рішення, або ми його відхиляємо, я вже вважаю, що доопрацьовувати його немає сенсу, він вже рік у нас проходить. 

Прошу, ……….  

(?) ТИМЧУК Д.Б. Свого часу Національна гвардія України ще за часів Кучми 19 грудня 1999 року була розформована. Відповідно ніяких додаткових там законопроектів, законів не приймалося. Хто хотів служити – пішов в інші збройні формування, жодних проблем. Стаж військової служби їм зараховувався, вони служили собі далі і з усіма соціальними там пільгами, пенсією і таке інше. Хто хоче служити, він буде служити. Хто ні....

ГОЛОВУЮЧИЙ. Відхиляємо?

ТИМЧУК Д.Б. Так, я вважаю, що так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. .... відхилити даний закон, прошу голосувати. Хто – за? Хто – проти? Хто утримався? Одноголосно. Дякую.

Так, законопроект про внесення змін до деяких законів України щодо  пенсійного забезпечення осіб начальницького складу Національного антикорупційного бюро.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Доповідає... Хто? Ви – автор закону?

_______________. Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пан Чумак буде доповідати. Дуже жалко, що пан Чумак не попав на перше питання, ну, але давайте, ми вас слухаємо.

ЧУМАК В.В.  Я не знаю, що у вас перше питання...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зараз вам депутати розкажуть. Я думаю, що вам зараз ми всі розкажуть. (Сміх)
ЧУМАК В.В. Можливо, можливо, було щось цікаве.

_______________. Про корупцію.

ЧУМАК В.В.  А по корупцію? Хорошо.

Шановні колеги, я прошу підтримати проект Закону (5579) щодо  внесення змін до законів України про пенсійне забезпечення і про пенсійне забезпечення осіб, звільнених з військової служби (щодо умов пенсійного забезпечення осіб начальницького складу Антикорупційного бюро).

Закон дуже простий: вносяться зміни до двох законів, які прирівнюють порядок призначення пенсій... порядок призначення пенсій за вислугу років як для військовослужбовців, так і для осіб начальницького складу, які мають  офіцерські звання Антикорупційного бюро України. Все.

_______________. (Не чути) 

ЧУМАК В.В. Скромно.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. (Сміх) Пане Чумак, ми годину взагалі розглядали питання діяльності НАБУ в першому питанні. Саме тому я перепрошую заранее за поведінку депутатів нашого комітету, заранее, на березі.

ЧУМАК В.В. Будь ласка, це  їх, це їх, це їх, в принципі....

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хочу сказати перед виступом...

ЧУМАК В.В. ....яке їх характеризує, не більше, не менше..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. Значить, хочу тільки сказати, що боротьба із корупцією – це комплексна така річ, в тому числі, корупція ж проявляється по-різному у всяких спецпенсіях, спецрозподільниках, да, то єсть це ж теж така собі корупційна річ. Хочу сказати, що всі  компетентні органи, які мали давати зауваження до цього законопроекту, вони категорично виступають проти, ну, це їх позиція. Наприклад, Мінсоцполітики питає... розказує, що ми йдемо в Європу і спецзакони для спецпенсій, це неприятный момент, да? І пенсійне забезпечення начальницького складу Антикорупційного бюро треба, мабуть, здійснювати по Закону про загальнообов'язкове державне пенсійне страхування з урахуванням сплачених внесків.

Більше того, взагалі з ідеологічного прирівнювати, ну, співробітників цивільного фактично органу, хочу вони там і мають БТР, да, які мають колосальні зарплати, в рази більші, чим наші військові, які гинуть, ну, це вже питання моралі й етики. Я свою позицію сказав. 

Хто у нас перший виступає? Вінник. 

ВІННИК І.Ю. Ну, власне, дійсно, підтримка чи не підтримка цього законопроекту полягає в розумінні, скільки окупантів знищили детективи НАБУ спільно з начальницьким складом НАБУ. Напевно, жодного.

Тому, знаєте, не можна прирівнювати по статусу детективів НАБУ спільно з начальницьким складом до статусу військовослужбовців, які мають право отримувати пенсію за вислугою років, пожиттєву пенсію, між іншим, яка фінансується видатками державного бюджету, а не Пенсійним фондом.

Це власне переходжу до другого зауваження. Ну, дійсно, тут нема обрахунку фінансово-економічного впливу на державний бюджет. А це суперечить нашому регламенту. Ми не маємо права схвалювати законопроекти, де не врегульовано питання впливу на фінансові, макроекономічні показники держави. 

Тому що в даному випадку, якщо цей проект буде прийнятий, він буде фінансуватись не коштом Пенсійного фонду. Тому що це не солідарна система, це спеціальна пенсія, має фінансуватись відповідним бюджетним розписом відповідного розпорядника бюджетних коштів.

Ну, тому власне я пропонував би дуже стримано і обережно ставитись до таких ініціатив. Принаймні допоки в рішення Антитерористичного центру суб'єкти, які здійснюють принаймні заходи в антитерористичній операції, не будуть включені детективи НАБУ. Поки що там такого суб'єкту немає. І я так розумію, не з'явиться, враховуючи ставлення НАБУ до питань національної безпеки. 

Адже ми тут в першій частині обговорювали, що Ситник спільно з заступником Углавою наотрез відмовляються розслідувати будь-які заяви комітету з приводу зловживань землею, з приводу зловживань закупівлею палива. Хоча це чітка підслідність, згідно 216-ї КПК, тих заяв, тих злочинів, які, на нашу думку, були скоєні і заступниками міністра оборони.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І міністрами. 
ВІННИК І.Ю. І міністрами оборони, і обсяг збитків державі, він, безумовно, підпадає у підслідність, і бачимо навіть подвійні стандарти, коли у відписках, які отримує комітет, іде  посилання на те, що таке провадження розслідується  Генеральною прокуратурою, тому ми не можемо внести відомості до Державного реєстру. Пам'ятаєте, напевно, законопроект 6220, який такий резонанс викликав, у тому числі, в НАБУ, що там якщо справа закрита одним органом, її не можна реєструвати по новій. І цей галас піднімався з боку НАБУ перш  за все. А тут ми бачимо подвійні стандарти. Чомусь там не можна відкривати, і це їх обурює, а тут треба відкрити, і вони не хочуть. 

Ну, ми …..… не на часі. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, давайте… Фактично, ми зменшуємо пенсійний вік посадових осіб НАБУ на 10-15 років і перекладаємо це на… Ну, давайте… Тут все всім зрозуміло. Коротко, конспективно! Герасимов, Береза, Левус –  і переходимо на прийняття рішення. 

ГЕРАСИМОВ А.В. Шановні колеги, як ви знаєте, в нас одне з головних завдань сьогодні перед парламентом, перед Кабінетом Міністрів – це пенсійна реформа на цей рік. Ви знаєте, наразі питання обговорюється, і дуже-дуже серйозні консультації. Тому як мінімум цей законопроект не на часі, тому що він має бути вбудований в ту систему, яка сьогодні буде запроваджена в державі для того, щоб ми дали достойну пенсію нашим пенсіонерам. 

Тому я пропоную сьогодні як мінімум відкласти розгляд цього законопроекту, як максимум – його відхилити. 

Дякую. 

БЕРЕЗА Ю.М. Ну, я навіть, ви знаєте, так настільки скомпрометували працівники НАБУ… Ви порівняйте командира  роти в окопі і цих клоунів, які за державний кошт мають все, ефективність – нуль на сьогоднішній день. Ви знаєте, це… Ну, од вас  я не чекав, насправді… 

Це… Тоді я звертаюсь, якщо вас піхотинець не влаштовує, я хочу нагадати начальника прикордонної застави, який знаходиться на 450-кілометровій оцій передовій. Знаєте, це плювок якраз в цих військових. Я категорично проти, навіть розглядати це – позор. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Хорошо. 

Все! Я думаю, що достатньо ми поговорили. Є пропозиція даний законопроект відхилити, звернутися до авторів законопроекту подати на його заміну інший законопроект з урахуванням концепції пенсійної реформи Кабінету Міністрів, яка зараз напрацьовується, і порад наших міжнародних партнерів. Хто за таку пропозицію, прошу голосувати.

Хто – за? Хто…

ЧУМАК В.В. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто – проти? 

Звертаю увагу всіх законопроект відхилений одноголосно. Дякую за увагу, пане Чумак. Да. Так у них, вибачте, зарплати їм дозволяють. 

Так, колеги, конспективно, конспективно. Все. Давайте. 5 хвилин, 5 хвилин залишилось. 

Про соціальний і правовий захист військовослужбовців та членів їх сімей. Пане Шевчук, дуже коротко, тому що…

(?) ШЕВЧУК О.М. Просимо підтримати. Це дозволить виплачувати компенсацію рядовому, сержантському, старшинському складу за контрактами. Зараз це не передбачено лише тільки офіцерам і курсантам.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Немає питань. Хто за те, щоб підтримати за основу?  Одноголосно.

А тепер у вигляді розрядки – питання шосте. Проект Постанови про звернення до Служби безпеки України щодо скасування рішення про заборону в'їзду на територію України громадянці Російської Федерації Лоліті Марківні Мілявській терміном на 3 роки. (Шум у залі) По регламенту будемо жити. Поняли, как в армії, по уставу живемо. Значить, проект постанови авторство народного депутата Шуфрича Нестора Івановича. Значить… 

А я звертаю увагу, що згідно закону це повноваження Служби безпеки України. Я пропоную відхилити дану постанову, а до пана Шуфрича звернутись з пропозицією, що йому треба звернутись з відповідним депутатським зверненням в Службу безпеки України. Відхилити. 

Хто – за? 

ТЕТЕРУК А.А. Хочу звернути увагу пана Шуфрича, що… Пане головуючий…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що. 

ТЕТЕРУК А.А. Пане голово!  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. 

ТЕТЕРУК А.А. Треба звернути в нашому зверненні пану Шуфричу, що Служба безпеки діяла на підставі законів України. Пані Мілявській було позбавлено в'їзд через те, що вона порушувала законодавство України. І на це треба звернути особливу увагу. А він як народний депутат України повинен першим стояти на…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Андрію! 

ТЕТЕРУК А.А. … стражі дотримання…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми розглядали постанову.

БЛИСТІВ Т.І. Ми напишемо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Андрію, ми постанову розглядали, да.

БЛИСТІВ Т.І. Про звернення. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. Проект Закону про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо вивезення та ввезення рухомих культурних цінностей. 

БЛИСТІВ Т.І. Ми – не головні. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте… Це взагалі…  
БЛИСТІВ Т.І. Там на сотні сторінок зауважень – на доопрацювання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. "Вивезення та ввезення рухомих культурних цінностей". Ми не головні. Давайте, хай головний комітет визначається. А ми пропонуємо йому доопрацювати. Нема зауважень? Нема. 

Та, слухайте, я вас прошу, все, давайте, виходимо! І тут дуже важливе, колеги! Важливе питання. Резонансне. Я хочу, щоб всі звернули увагу. Це останнє вже питання і потім буде "Різне".

Проект Закону про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо приведення у відповідність до Конституції України Закону України "Про громадянство України" (щодо уникнення множинного/подвійного громадянства).

Друзі! Це пан Мельничук, його немає. І питання не в цьому навіть. Є декілька, ви знаєте, є норма Конституції, да, і є декілька концепцій. Зараз всі закони вже реєструються в даний момент подібні, вони будуть альтернативні.

Я хочу звернути увагу, що у нас дуже багато громадян мають подвійне громадянство. Ми це розуміємо? Розуміємо, да, з однієї сторони.

З другої сторони, ситуація, коли депутати Верховної Ради мають подвійне громадянство, ну, це вже дикість якась, знаєте, юридична, політична, морально-етична. 

Саме тому закон пана Мельничука, він не відповідає на ці виклики, які зараз стоять, враховуючи останні укази Президента і все інше. Я звертаюсь до керівника фракції БПП. Нам треба виробити чітку позицію і Президента, і нас як коаліції, кого ми вважаємо тими людьми, які не мають права мати, а, вибачте мене, ну, я не буду бігати за буковинськими селянами і відбирати румунські паспорти. І думаю, що це і Президенту цього не…

_______________. Ні! Шановні колеги! Я одразу відповім. Тому що, ви знаєте, Президент України вніс закон про, який стосується подвійного громадянства. Тому на разі він знаходиться у Верховній Раді. Він буде розглядатися на профільному комітеті. Тому Президент свою позицію чітко висловив. Дякую.

ТЕТЕРУК А.А. Пане головуючий, я хочу сказати, що окрім президентського законопроекту в листопаді 2016 року я разом з Леонідом Ємцем внесли законопроект 5433, який не тільки регламентує певні норми множинного громадянства, тому що у нас окрім визначення згідно Конституції про те, що громадянство в Україні є єдиним, все інше, що стосується громадянства, взагалі не врегульоване в юридичній площині. І більше того, в моєму законопроекті йдеться про обмеження надання права отримувати українське громадянство громадянам країни-агресора не тільки на період проведення антитерористичної операції, яка затверджена в дію указом Президента, але і 5 років після того. 

Я вважаю це однією з важливих концепцій посилення національної безпеки України, тому що згідно різних оцінок експертів щонайменше 8 мільйонів росіян мають на сьогодні можливість отримати українське громадянство. Після того, як в червні, за день до дня Росії, 11 червня ми отримаємо безвіз, я більше ніж впевнений, що набуття українського громадянства з громадян країни-агресора буде набувати загрозливих величин, тому ці законопроекти вже опрацьовані, вони потребують нашої уваги і винесення в зал. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я з пані Савченко виходив на рішення, тому що ми в даний момент розглядаємо конкретно законопроект Мельничука. Пані Надія, прошу вас. 

САВЧЕНКО Н.В. Так, він абсолютно, якщо по цьому законопроекту, то я думаю, що зарано, тому що ми стикнемося і треба розуміти з набагато більшою проблемою. Ви говорите про селян з Буковини і відбирати румунські паспорти, але потенційно селяни з Буковини можуть у парламенті. І у нас немає механізму, як перевірити, хто іде в парламент з подвійним або з українським громадянством, або там множинним. Тому я думаю, що ця проблема серйозною і на довше, а зараз немає сенсу як би розглядати цей законопроект.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я з вами погоджуюсь, але, слава Богу, я просто хочу звернути увагу: Україна як суб'єкт міжнародного права, не дивлячись на війну, на всі ці зради, все інше, просунулось дуже багато, у нас зараз з багатьма урядами підписані відповідні міжнародні угоди…

САВЧЕНКО Н.В. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, Надія, але рух цей іде і ви правильно звернули увагу. Я надіюсь, що і з Румунією ми скоро будемо знати, скільки і де в кого громадян.

Я пропоную це наступним чином. Артур, нам треба, дійсно, вистроїти свою лінію і законодавчо врегулювати. Пропоную цей законопроект відхилити. Хто – за, прошу голосувати.

Декілька дрібних питань в "Різному" і будемо закінчувати. Надія, одну секундочку, вам це цікаво буде. В нашому комітеті є така ініціатива  депутатів: перед кожним засіданням, сесійним тижнем  об'являти… починати засідання з об'яви, скільки загинуло наших захисників і об'являти хвилину мовчання.  

Я думаю, що наш комітет повинен підтримати таку ініціативу і прошу це підтримати. Хто – за, прошу проголосувати. Одноголосно. 

______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну це вже  регламентно. Ми хоча б…  (Шум у залі) 

Тетяна, я думаю, що… 

САВЧЕНКО Н.В. (Не чути) …противника. Це для нас була би навіть… (Шум у залі) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. На розгляд. Це ми відпрацюємо. 

(Загальна дискусія) 

 Колеги, давайте по "Різному"  конспективно. Три хвилини. Зобов'язуюсь за три хвилини закінчити. 

Ставили питання про міжнародну допомогу.  Вам роздано?  (Шум у залі) 

ТЕТЕРУК А.А. Я хочу повернутися до того питання, що ми обговорювали. У нас безліч силових структур приймають участь у антитерористичній операції. Яким чином Верховна Рада буде систематизувати ці дані? Хто надає? В який спосіб?  Хто  координує? Це дуже важливі питання, бо  ми зараз прийняли, ніби відмахнулись.

БЛИСТІВ Т.І. Це вже не наше питання.

ТЕТЕРУК А.А. Як?  А хто тоді буде координувати? (Шум у залі) 

Міністерство оборони має там.… тримає оборону. Нацгвардія – тримає. Служба безпеки України має своїх представників.  (Шум у залі)  Ні. Зачекайте. У нас… (Загальна дискусія) 

 Хто визначає?  Правильно. Так хто визначає? Президент нам визначає? 

БЛИСТІВ Т.І. Ми прийняли таке рішення.

ТЕТЕРУК А.А. Інформація повинна бути перевірена.  (Шум у залі)  Це дуже важливе питання. Як ми можемо так його взяти, отак хоп і пропустили чи не пропустили? Завтра буде абсолютна нісенітниця з цим твориться, на мій погляд. 

ПАСТУХ Т.Т. (Не чути)…перетворилось у нас, на жаль, на статистику. Раніше цих людей зустрічали колонами…

ТЕТЕРУК А.А. Та й зараз така сама ситуація. Зараз така сама ситуація! 

ПАСТУХ Т.Т.  (Не чути) … тих людей, які віддали за країну життя. А їх ми не знаємо. 

БЕРЕЗА Ю.М. Героїзувати, Тарас, треба через інше: через нормальне фінансове забезпечення (Шум у залі)…. за  голосування бюджету і багато-багато… 

(Загальна дискусія) 

ТЕТЕРУК А.А.  (Не чути) Це питання є дуже, на мій погляд, чутливим і важливим. Ми не можемо брати і після повідомлення про людину, про смерть, зразу це робити. Ми не знаємо обставини, ми не знаємо, що відбувається. Це повинно бути абсолютно по-іншому, ніж ви зараз запропонували. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Можна до слова? 

Давайте… Дивіться, там … (Шум у залі) Давайте так, я… Андрію, я в себе… (Шум у залі) Слухайте, ми… (Шум у залі) Можна? Андрію!

ТЕТЕРУК А.А. Не всі, хто загинули, герої! 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Та не в цьому питання! Бойові втрати – всі  герої! Тут  двух… 

ТЕТЕРУК А.А. …хто загинули, а ті перейшли на ту сторону… Давайте… Тут дуже чутливі питання. А то в нас є певні герої, навіть Герої України, які зовсім не герої! 

БЕРЕЗА Ю.М. Андрій, у мене питання… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Коли у вівторок Парубій відкриє Верховну Раду і запропонує, проінформує суспільство – не депутатів, депутати повинні це знати самі – що в нас за тиждень або за два загинуло стільки-то людей… (Шум у залі) Ні, ми підтримали рішення, що він  оголошує хвилину … Він говорить, загинуло там п'ять чоловік. Прошу вшанувати хвилиною мовчання – все! (Шум у залі) Кожного, це, Тарасе, можливо… (Шум у залі) Да! 

Ні, він у вівторок відкриває, і дає підсумок за останнє – да? І це вже буде, вибачте мене, як традиція державна. На жаль, така в нас традиція є! (Шум у залі) Да! Поки не закінчиться війна… 

А, можливо, він  буде відкривати з посмішкою, і говорити: "Шановні друзі, вперше за три роки в нас за два тижні немає загиблих. Ура!" Можливо, ми з тобою доживемо ще до такої об'яви. Доживемо! 

Друзі, давайте! Не ламайте списи там, де можна спокійно і… (Шум у залі) Да, збільшити… Давайте поки з кількості почнемо.

Так, хочу, щоб ви всі вивчили… Роздай всім про міжнародну допомогу, а то у нас тут розказують, що… Да. Які ще запитання є? 

ЧОРНОВОЛ Т.М. Можна я дуже швидко? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дуже коротко, Тетяно.

ЧОРНОВОЛ Т.М. Так. Я просто звертаюсь до членів комітету. Хочу вас попросити підписати два законопроекти, я тоді завтра до вас підійду, а зараз коротко презентую, які законопроекти.

Перший, вважається уточнення питань військової служби за контрактом. Які це уточнення? По-перше, у нас контракт може підписати чоловік до 45 років, а жінка тільки до 40 років. Тобто, я вважаю, що це дискримінаційна  умова, яку треба прибрати і вирівняти вік. 

Друге. Ми проголосували законопроект в минулому році, знаєте, такий скандальний був щодо того, що ті особи, які підписали контракт до кінця особливого періоду можуть його розірвати і перейти на інший контракт. 

Однак, дія цього закону закінчується в кінці цього року і під дію цього закону не потрапляють ті люди, які підписали контракт до кінця особливого періоду в минулому році, в кінці минулого року. Тому дію цього закону треба продовжити ще на рік. 

І наступне. У нас зараз можуть підписати офіцери контракт на строк від 5 до 10 років. 

Пропонується, що на час дії особливого періоду для військовослужбовців за їх бажанням строк проходження військової служби за новим контрактом може бути продовжено в строк від 1 до 10 років. Тобто дати можливість підписувати менший контракт тим, що вже відслужили за попереднім контрактом. 

_______________.  А, що Міністерство оборони? 

ЧОРНОВОЛ Т.М. Підтримує. Да, повторний. Це не та людина, яка приходить з вулиці, а той, в якого закінчився контракт і, яка на час особливого періоду… Якщо, наприклад, це офіцер. Зараз в нього закінчився попередній контракт, але він може підписати новий тільки терміном від 5 років. А вони просять дати повторний… 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  (Не чути) 

ЧОРНОВОЛ Т.М. …від року до 10. Це перший законопроект.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 3 роки закінчились, говорить " Відслужи рік". Він говорить: "А вас тільки на 5".

ЧОРНОВОЛ Т.М. Да. Тобто це реально… Розумієте, пам'ятаєте, ми голосували за контракти від півтору до року. Але це тільки було для мобілізованих. 

_______________. (Не чути) 

ЧОРНОВОЛ Т.М. Да. Але вже це не діє. Це вже не діє. У нас зараз немає маленьких контрактів. Вони просять на кінець особливого періоду, це просить Генштаб, просить Міноборони, дати можливість від 1 до 10. 

І ще один закон, це важливий великий Закон про проходження служби у військовому резерві. Тут розписані різні нюанси, зокрема, якщо ми говоримо про військовий резерв, це або добровільно, але на час особливого періоду всі ті, які були звільнені з військової служби, вони також автоматично зараховуються у військовий резерв.

Далі тут йдуть уточнення по оплаті, якщо резервісти перебувають на службі, тобто не просто значаться, а, наприклад, це збори або якийсь інший варіант служби, тобто під час служби вони отримують зарплату, як і військовослужбовці. Знову-таки, певні соціальні гарантії, ухилення від резервістських зборів, тобто прописані всі ці нюанси, облік резервістів, тобто все, що потрібно зараз для формування резерву. Тому теж прошу підтримати цей законопроект. 

Я завтра вже до кожного підійду і принесу на ознайомлення.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Краще з такими питаннями.

ЧОРНОВОЛ Т.М. О! Ще дуже важливо! Дуже важливо в законі про уточнення військової служби за контрактом – це дуже коротко, дуже важливий момент! – дати можливість СБУ перевірити тих осіб, які підписують контракт на їхню можливу причетність до сепаратистських рухів. Тому що у нас є зараз дуже велика загроза, що будь-який сепаратист насправді може робити спецоперацію, записатись в українську армію і зробити тут диверсію. 

ТЕТЕРУК А.А. Насправді вони це роблять і є Служба безпеки України…  і є сайт "Миротворець", де всі ці…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги, дякую. Завтра – важкий пленарний день. До зустрічі у Верховній Раді. 
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