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СТЕНОГРАМА

Засідання Комітету з питань національної безпеки і оборони

від 24 грудня 2014 року

Веде засідання Голова комітету ПАШИНСЬКИЙ С.В.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 

Шановні друзі, у нас по порядку денному одне питання, але враховуючи форс мажорні обставини і враховуючи те, що нам тільки що надійшов висновок Комітету Верховної Ради України з питань правової політики і правосуддя щодо Закону про зміни про Раду національної безпеки. Я прошу включити до порядку денного питання  щодо змін до Закону про Раду національної безпеки і оборони. Немає заперечень? Дякую.

Тоді пропозиції, враховуючи, що всі ще пам'ятають наші вчорашні обговорення закону, пропонується коротенько розглянути Закон про РНБО і потім перейти до бюджету. Нема заперечень?

Шановні друзі, я тоді прочитаю висновок. Розданий висновок? Комітет Верховної Ради України з питань правової політики та правосуддя, розглянувши на своєму засіданні 23 грудня 2014 року Закон № 1343, на відповідність Конституції України, поданий Президентом України, дійшов висновку, що зазначений законопроект не суперечить положенню Конституції України. 

Звертаю увагу, що питання конституційні, у Верховній Раді, згідно тій постанові, яку ми прийняли з вами всі разом 400 голосами, находяться у веденні Комітету з питань правової політики та правосуддя.

Я тоді, шановні колеги, сідайте, будь ласка. Пане Тетерук, пане Семенченко, щоб ви були в курсі. Враховуючи резонанс, ми тільки що прийняли рішення, що ми першим питанням розглядаємо зміни до Закону про Раду національної безпеки і оборони, у зв'язку з тим, що нам прийшов висновок комітету. Пане Семенченко, звертаю вашу увагу, у нас є Комітет у Верховній Раді з питань правової політики та правосуддя, який дійшов висновку, що зазначений законопроект не суперечить положенням Конституції. 

Відповідно нам ще надійшли поправки від народного депутата Лещенка. Ну вони дублюють ті поправки, які ми розглядали. Нічого нового ніхто не придумує. 

Тобто, шановні друзі, я хочу, щоб всі ще почули одну річ. Із 40-ка поправок, які ми з вами розглядали в цьому залі. Да? Тільки три стосувались тексту. 37 поправок називались одним словом - "відхилити". Да? Тобто, це не поправки, - це просто "відхилити". 

Наприклад, ви можете підняти нашу стенограму, протоколи, наші поправки. В Конституції чорним по білому написано, речення. Да?  Що Президент своїм указом призначає членів РНБО – це норма Конституції, пряма.

Ми берем цю норму, переносимо її в закон, нам депутат подає поправку, щоб цю норму відхилити, а мотивує, що це не конституційно. 

Ну знаєте, це вже питання навіть не конституційності – це питання вже моралі та етики. Ми в цьому залі звертаємо увагу цього депутата, що от норма Конституції. З моєї точки зору, ну цього достатньо. Так? Виявляється не достатньо. Виявляється в пресі розказують, що ми ламаємо через коліно і проводимо не конституційні зміни.

Шановні друзі! Значить, рішення комітету ми взяли до відома? 

Пан Береза.

БЕРЕЗА Ю. М. Все ж таки хочу почати з того, що, якщо ми обговорювали цей законопроект, в мене питання до наших колег. Хто не голосував? До вашого першого заступника, по-перше. Чому він не голосував? І чому він не попередив комітет? І до всіх, хто не голосував. От перше питання. Давайте так, якщо ми зібралися тут, хто не хоче тут працювати і не буде голосувати за закони, я думаю, що двері завжди відкриті і …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Юрію, давайте…

БЕРЕЗА Ю. М. Ні-ні. Почекайте, почекайте. Це принципова позиція. Хвилинку, пане Сергій. (Шум в залі)

Я не хочу більше виглядати посміховиськом. Ми начебто тут, щось робили, а щось не робили. А, коли наші колеги – пан Семенченко, пан Мельничук, не голосують, то я не розумію чого вони тут тоді знаходяться?

_______________. То що можна встати й піти?

_______________. А чому голосували тут "за", а в залі "проти"?

БЕРЕЗА Ю.М. От в цьому проблема. І тоді ми виглядаємо посміховиськом перед суспільством.

_______________. Я повинен виправдовуватись чому я працюю в системі, яка ламає через коліно, а вони люди вільної формації і тільки за правду, і за нову Україну?

_______________.  Да. Дозвольте 30 секунд

(Загальна дискусія)  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилину, хвилину. Так, шановні колеги! Прийнято. Пан Семенченко хоче прокоментувати.

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Ну я предлагаю… Юр сбавь, пожалуйста, обороты. Я тебе объяснял, почему я не голосовал, объясню сейчас еще раз. Я прошу не кидаться, во-первых, обвинениями в том, что мы там предаем людей, которые на передовой…

________________. (Не чути)
СЕМЕНЧЕНКО С.І. Секундочку. Я вас не перебивал. Еще раз, меня послушайте, пожалуйста, если уже спросили. Так вот, первое. Я предлагаю, во-первых, снизить градус.  Второе, не кидаться вот этими обвинениями. Потому что не надо узурпировать себе право говорить от имени хлопцев на передовой. И я не вижу логической связи между этими двумя событиями, абсолютно.

А теперь по сути. Значит, первое, я не вижу на каком основании я должен уведомлять комитет о том, как я буду голосовать. Я не совсем понимаю, может вы мне объясните, каким нормативным актом или любым другим документом это предусмотрено.

Второе. Я четко объяснил свою позицию, в том числе, Юра, тебе. Значит, я сам не вижу неконституционности этого закона. И когда на фракции я пришел и разбирался этот вопрос, я так четко и сказал, вот Тарас Пастух сейчас придет, он тоже при этом присутствовал. Однако, значит, я не могу сомневаться в тех словах и тех выводах, которые мне говорят коллеги по фракции. А конкретно, что это не отвечает нормам Конституции. Приведено были тоже такие же точно документы. Из чего я сказал, что я тогда поступлю честно. Я считаю, что необходимо, если есть сомнения в конституционности, собраться всем сторонам, я вообще предлагаю главе провести это с участием прессы. И если люди, которые говорят о том, что это неконституционно, не смогут подтвердить свои выводы, то это будет достоянием общественности. Так вот, я сам ен вижу здесь неконституционности, ну, я не специалист в области конституционного права. И считаю, что в течении двух дней, если стороны поговорят друг с другом и выскажут свои аргументы, и убедят друг друга, и мы продемонстрируем единство, никакой катастрофы на фронте не произойдет, что вы пытаетесь сказать. Поэтому давайте не будем видеть в моей позиции больше, чем она есть на самом деле и придумывать всякие ужасы и страхи.

________________. Демагог.

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Еще раз, я не вижу здесь неконституционности, но я хотел бы, чтобы мы разобрали… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги, я прошу, без… Дякую, пане Семене.

Я, до речі.. Зараз. я всі дам слово. Шановні. Тільки я дуже прошу, у нас в 11.20 по внутрішнім парламентським питанням deadline нашої роботи, тому що нам потрібно оформити наше рішення, потім на бюджетний передавати. Дуже стисло і без, якщо можливо. Хвилиночку. 

_______________. Если у нас кто-то сомневается в конституционности, то для этого существует Конституционный суд. Вы как народный депутат имеете право подать в Конституционный суд соответствующее заявление для получения разъяснения. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі… 

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилиночку, абсолютно… Шановні друзі, от давайте так, ми от, ви знаєте, мені чим подобався наш комітет, що ми до сьогоднішнього засідання працювали як одне ціле, як одна команда, так? Давайте попробуємо зберегти цю тенденцію, тому що там не хочу гучних слів, але ми, дійсно, той комітет, який зараз вирішує ключові питання для держави. 

_______________. Так хочется понять, в чем смысл нашей работы, если мы здесь голосуем за одно, а в том зале голосуют завершено по-другому.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пан Семенченко висказав свою позицію. Що не його фракція, йому сказали, що це не конституційно. 

Можна два слова. Але я звертаю увагу на наступне.

_______________.  Мы же должны понимать, как мы ведем логику, и процесс какой идет. Мы тут голосовали, он четко понимал. Я просто должен понимать, как мой коллега, мой друг и ваш заступник ведет …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Він прокоментував.

_______________. Семен, я закончу. Раз ты уже не перебивал, я не перебиваю тоже. Мы должны понимать почему мы тут рассматривали каждую поправку. Мы не игнорировали не одну, мы объясняли людям с ваше партии, там с других партий, что то, что они вносят это информационный шум. Половину из этих поправок они отозвали уже тут, потому что они понимали, что они бредового содержания и наполнения. Четыре поправки было нами принято, как имеющие смысл хоть какой-то. Все остальное был бред.  Мы им это доказали, все согласились, мы проголосовали. Мы это комментируем потом в зале голосований совершенно обратно. При этом люди, журналисты подходят ко мне и говорят, означает ли это, что те пять комбатов, которые не голосовали, становятся к вам в оппозицию. Какой-то бред начинают нести. Почему я должен комментировать бред. Хотя я знаю, что мы тут голосовали, у нас было единое мнение, которое выработано на комитете. Мы довели тем людям, которые вносили поправки, что их поправки лишены смысла и не имеют самой подоплеки для внесения. Говорить о том, что кто-то кого-то ломает через колено, о том, что что-то не конституционно, оно просто наполнено совершенно другим смыслом, чем тот, который был озвучен в зале. 


ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, пане Семене просто.


СЕМЕНЧЕНКО С.І. Одну секундочку. Я просто, по сути, отвечу. Значить, первое, не путай, пожалуйста, те события, которые происходили вокруг разных людей. Я четко пояснил прессе, что я не вижу в законе неконституционности, и объяснил свою позицию. По поводу комбатов тебя спрашивали потому что вы вышли на брифинг и сразу начали рассказывать по поводу предателей, и по поводу всего остального жестко высказывать, и по поводу некоторых комбатов высказала ваша соратница по брифингу Геращенко. 

Теперь, если есть сомнения в том, что я говорю, я прошу моего товарища по парте Тараса Пастуха, который присутствовал при нашем заседании фракции. Первое, упомянуть конкретно мою позицию и пояснить позицию "Самопомочі". Дякую.

ПАСТУХ Т.Т. Дякую. По-перше, колеги, давайте ми повернемось до того, якщо ми працюємо ……… ми почнемо коректно висловлюватися по відношенню до наших колег, тим більше, коли їх тут немає і коли вони не можуть відповідно апелювати до себе. 

Тобто по відношенню, я так само, не підтримував ті зміни, які частково вносилися самим законопроектом і про це я говорив тут, це другий момент.

Третій момент. Я все-таки прошу, щоб ми можливо на комітеті все-таки голосували шляхом підняття рук, нехай буде. Тобто якщо навіть буде один голос проти чи один утримався все рівно це є фіксація, тому що я за частину тих поправок, які вносили наші колеги, я їх підтримав, все рівно я апелював якраз власне за це. Але це не було враховано і потім вами з трибуни було сказано про те, що рішення приймалося одноголосно.

Тепер щодо суті. Для того, щоб прийняти рішення, повірте, що фракція не захотіла огульно приймати це рішення для того, щоб шукати собі якісь піар-акції чи медійні повідомлення. Нам було залучено достатньо багато фахівців, які, власне, працюють в полі Конституції і одним з них, які для мене є достатньо великим авторитетом, власне, Шаповал, який, до речі, нагадав всім нам про те, що РНБО це є дорадчий орган при Президентові України, це є дорадчий орган.

_______________. Читайте Конституцию.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, я прошу. Все, ми не обговорюємо позицію. Шановні друзі, можна два слова?

ПАСТУХ Т.Т. Дозвольте я закінчу те, що я говорю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Регламент, давайте коротко, ми не на семінарі ………

ПАСТУХ Т.Т. Якщо ви помітите, то я напевно виступаю найменше за всіх, тому я думаю, що я маю право, як депутат, скористатися. Якщо ви запитали нашу думку, якщо вона вас не цікавить, нема проблем, давайте, виходимо з тією ж самою проблемою знову у парламент і показуємо суспільству як ми працюємо. Якщо ви хочете почути думку, то почуйте її хвилину-дві. Ви задали п'ять питань, тому як мені відповісти за одну хвилину. Тому я вам сьогодні, просто-на-просто, пояснюю, хочете поспілкуватися, поспілкуйтеся з фахівцем. 

І сьогодні тими змінами ви підставляєте власне Президента, показуючи не фаховість цих змін, які там були підписані. Яким чином РНБО стає законодавчим суб'єктом, якщо ним є Президент? РНБО без Президента  не працює… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я прошу зупинитися! В даний момент я прошу зупинитися…

_______________.  … і по всіх інших моментах. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я прошу вас зупинитися всіх! Це неправда! Шановні колеги, хвилиночку уваги! Я не дозволю…

ПАСТУХ Т.Т. Президент є… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Пастух! 

ПАСТУХ Т.Т. Не піднімайте на мене голос. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка! 

ПАСТУХ Т.Т. Я думаю, що я не є вашим підлеглим, щоб на мене голос піднімали і ведіть себе нормально. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка, одну хвилиночку, шановні друзі. У нас дискусія перетворилася в шоу Шустера. 

Пане Пастух, дякую вам за ваш змістовний виступ. Хотів би звернути вашу увагу, ви трошечки запізнилися, що ми почали роботу свого комітету з того, що у нас є Комітет з питань правової політики та правосуддя, до відання якого вноситься законотворча діяльність, в тому числі конституційне це… Колегіальний орган, він учора зібрався і прийняв своє рішення, що цей закон відповідає Конституції.

І друге. Шановні колеги, я не хочу, щоб наш комітет перетворився на піар-площадку. І я як голова комітету благаю  вас не робити цього. Пане Пастух, я не маю права вам робити зауважень, крім по веденню процедури. Так? Але ви тільки що свідомо чи не свідомо ввели своїх але пробували ввести своїх колег в оману, коли ви сказали, що цим законом ми перетворюємо РНБО в законодавчих орган. Це неправда. 

ПАСТУХ Т.Т. В суб'єкт законодавчої ініціативи. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Покажіть, будь ласка, колегам…

ПАСТУХ Т.Т. В суб'єкт законодавчої ініціативи. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Люди добрі, ну про що ви? (Шум у залі)

 Шановні друзі, все! Я звертаюся до всіх. 

ПАСТУХ Т.Т. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, це не… Пане Пастух! 

(Загальна дискусія) 

 Шановні панове, все! Я пропоную повернутися до розгляду питань порядку денного. Крапка. Пане Пастух, це ваше право робити будь-які заяви. Я просто звертаюся до членів комітету. В змінах ні в чинному законодавстві, ні в тих змінах, які ми проголосували, ми не перетворюємо РНБО в суб'єкт законодавчої ініціативи. Це не конституційно, і у нас в страшному сні навіть не було такої думки. 

Але, шановні друзі, я почав свою просто невчасно, що це вже питання не конституційне, це питання моралі. Питання моралі і етики. Так? Куди ми котимося?  
Як, коли у нас депутат, наприклад, реально Кабмін подає в бюджеті, наприклад, зниження податкового тиску на малий та середній бізнес в два рази – це є в цій товстій книжці, це є все прописано, виходить депутат і говорить нічого не зроблено. Друзі, ми перетворили нашу державу в шоу Шустера, давайте, знаєте, я не хочу патетики ніякої, але знаєте, я молодим студентом все ніяк не міг зрозуміти чому в 1918 році, на початку 18 року на Україні було 400 тисяч озброєних вояків українців, були сформовані органи центральної влади і 18 тисяч більшовиків порвали цю країну. Ви знаєте, а тепер я починаю розуміти чому, коли я дивлюсь на це все. 

Шановні друзі, я прошу вас повернутися до розгляду питання. Ми розглядаємо… пане Мельничук, прошу вас.

_______________.  Є рішення фракції … (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Все – це називається фракційна дисципліна, ми з повагою відносимося і до фракції "Самопомочі" і до Радикальної фракції,  і до всіх депутатів, які мають право згідно Конституції голосувати самостійно, ніхто за депутата не має право рішення приймати як голосувати. Пан Семенченко і підемо далі.

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Я, все-таки, предлагаю, для того, чтобы не политизировать этот вопрос и прекратить кидаться вот этими обвинениями четко попытаться понять и другую сторону. Я приглашаю со своими аргументами, Юра, тебя и Андрея, приходите к нам на фракцию и там будет время провести дискуссию. Я хотел, чтобы стороны друг друга услышали, потому что мы, все-таки, на одной стороне.

_______________.  (Не чути) 

(Загальна дискусія)
_______________.  … то что мы здесь … вашу фракцию.. (Не чути) 

СЕМЕНЧЕНКО С.І.  Андрей я тебе еще раз говорю, если ты  готов, приходи. 

_______________. Я готов 24 часа в сутки…

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Шановні друзі! 

_______________. … перше читання, в принципі вже … 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Шановні друзі! Я хочу, все-таки, підвести не риску, дякую за запрошення, я вас інформую о 12, шановні друзі, згідно рішення ради… шановні друзі, пане Андрію і пане … давайте не …

О 12 годині   починається в рамках нашої коаліції обговорення цього законопроекту, якщо ви не заперечуєте ми делегуємо пана Вінника, який нашу правову позицію… Але давайте виробимо цю позицію. Я пропоную наступне, у нас є ще поправки пана Лещенка, вони аналогічні вже тим, які ми вже розглядали. … Лещенка, Лещенка. І пана Левченка, яких немає. Є лист, що він їх направив і ми їх не розглянули…

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ні, ні, він… До речі, про мораль, він знав, що його поправок немає, він подзвонив мені у ввечері сказав, я знаю, що вони не зайшли, але чи можна їх якось включити, я говорю, ну як. Але цьому молодому депутату це не завадило виступити з трибуни, що ми відхилили його поправки. Люди добрі… 

Я пропоную йти, все-таки, формально. Ми … секретаріат, ми получили пана Левченка поправки чи ні?

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ми отримали на даний момент поправки пана Левченка? Є скарга, що не розглядаються його поправки, у нас його поправок немає, ми не можемо розглядати того чого немає, вибачте. 

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Да. 

Друге. Знайшли поправки пана Лещенка, не Левченка, а Лещенка, ці поправки ми розглядали, ще раз хочу нагадати, що в Законі "Про національну безпеку" чітко прописано, які загрози національній безпеці є в Україні. В тому числі і корупція, так? Це не є інтрига. Я ще собі дозволю одну фразу – це для молодих депутатів, які не працювали в органах державної влади. Що таке координує і контролює, щоб було зрозуміло? Це не значить, що він може давати, наприклад, тут дуже багато дебатів  про Антикорупційне бюро, що він може викликати голову Антикорупційного бюро і давати йому доручення – це не так. Умовно кажучи розглядається питання корупції, наприклад, у нас прикордонники хабарів не беруть, але, на приклад, прикордонниках, по законам керівництву прикордонної служби по новому закону, підпадає під юрисдикцію Антикорупційне бюро, а начальник застави не підпадає, логічно посадити МВС, СБУ, Генпрокуратуру і Антикорупційне бюро і сказати, хлопці, давайте обговоримо проблему корупції у прикордонників, так, хто що робить? Хто забезпечує оперативне супроводження, хто порушує кримінальні справи на керівництво прикордонної служби. Ще раз підкреслюю, прикордонники у нас хабарів не беруть і ніяких… 
І хтось повинен розписати ці завдання, направити. І коли, наприклад, керівнику антикорупційної служби, треба батальйон Нацгвардії, щоб заблокувати когось, в нього немає цього батальйон. Цей батальйон є ВВС. Але це ж треба відстикувати. Це і називається координація і контроль. І звіт. 

Таке враження, ну от, люди добрі, не може РНБО звільнити міністра внутрішніх справ. Не може. Він може зробити заяву. Звільняє міністра внутрішніх справ за поданням або Прем'єра парламент, або парламент сам. Так? Ну це норми Конституції. В тому ж законі ми вписали, що кожен діє в межах своїх повноважень. 

І мені ще пан Вінник підказує, що перше читання, обговорення основних принципів, положень, критеріїв,  структури законопроекту  та прийняття його за основу. Ну, ми прийняли його в першому читанні. Це, до речі, про регламентні якісь норми. 

Шановні друзі, в мене є пропозиція. Я вважаю, що… Ну, це поправки дублюються наших колег, ми їх розглядали. Я вважаю…

_______________.  (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я вважаю, що ми абсолютно прозоро, не ламаючи нікого через коліна, аргументуючи кожну свою позицію, розглянули на попередньому комітеті цей законопроект. Дуже толерантно. Так, так. 

Я пропоную, враховуючи те, що в нас уже є роз'яснення комітету, враховуючи те, що Інститут Корецького, який академічний інститут, і дисертації, де захищають у того професора і доктора, який підписав заключення, що це конституційно, всі інші (погано значить він їм допускав до захисту, я пропоную оставити ту редакцію, яку ми зупинилися, і рекомендувати Верховній Раді для прийняття цього закону. 

Є інші пропозиції? Пан Семенченко, є пропозиція. 

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Я знаю, что пропозиция принята не будет. Но я все-таки считаю, что пока сейчас…………. (Не чути) 

 Потому что изначально ………… деятельность……….(Не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ.  Пан Береза. 

БЕРЕЗА Ю.М. Я прошу відхилити це. У нас багато по бюджету питань. А цим треба було, пане Семенченко, займатися 12 днів підряд, до цього. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, ми провели комітет. Ми пропрацювали всі положення, всі висновки. Ми були відкриті для коментарів. Ми нікого не ламали. Я ще раз хочу сказати, ми не вели ніяких інтриг, не ламали, нікому не погрожували, так що це абсолютно парламентська діяльність прозора.

Пане Тетерук і будемо підводити…

ТЕТЕРУК А.А. Хочу зауважити, в нас відкрите засідання комітету і якщо в когось з фракції є питання, вони можуть бути присутніми, задавати їх, отримувати відповіді і йти з чистою совістю. А не ми повинні ходити і роз'яснювати комусь, хто займає позицію не зрозуміло яку.

МАМЧУР Ю.В. Пане Голово, дозвольте?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. Да.

МАМЧУР Ю.В. Іще таке. Це моє таке спостереження, як військового. Ми змогли б проголосувати його і знайшли б цих ще три голоси. Єдине, якщо є такі протиріччя в коаліції і важливий законопроект треба, щоб голови фракцій, як циплят порахували. Ми цих три чоловіки знайшли. Хтось десь вийшов якийсь бутерброд з'їсти, водички попити.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Мамчур, дякую. Я вас… Відкрию страшенну…

МАМЧУР Ю.В. Повірте не дисципліновані…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Мамчур! 

МАМЧУР Ю.В. Не дисциплінованість підвела вас.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Мамчур! Ні! Підвели інтриги і гендлярство.

Я вас офіційно інформую.

_______________. (Не чути)  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можна два слова? І в четвер, в четвер, якщо далі будуть інтриги і гендлярство, я буду змушений ставити питання про голів фракцій, які на погоджувальних радах говорять одне, а в залі говорять інше. Ради коаліції, я поки мовчу.

Так от, пане Мамчур, я вас інформую, що тих голосів відповідно до рішень фракцій було достатньо, щоб прийняти цей закон. Просто ранком щось помінялось. Кабінет Міністрів комусь не те вписав в бюджет. Розумієте?

Знаєте, - це корупція, хабарництво, а прикриваються захистом Конституції. Не буде диктату шахраїв! Досить! Я 10 років в парламенті, кожен бюджет, вибачте мене, при жінках не хочу говорити. Вони вносять пропозицію на пару мільярдів собі. Не враховується? Ну ми вам щас наголосуємо.

Оце так. Оце те ми вчора бачили в залі, а прикривалось це все дуже гарними словами – захисту Конституції.

Дякую. Пане Семенченко, внесено дві пропозиції.

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Одна репліка. Будь ласка. Я еще раз хочу сказать, что накануне вечером я был на фракции и решение не голосовать было принято…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це, до речі, не стосується фракції "Самопомочі".

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Я прошу прощения. То есть я не знаю про якэ хабарныцтво идет речь и какие интриги, я четко выразил свою позицию, и ни в каких интригах не участвовал и участвовать не буду, слишком важный вопрос, чтобы его…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сто відсотків. І так, поступило дві пропозиції. Перша пропозиція: враховуючи, що ми вже розглядали ці правки, які тут нові надійшли, підтримати наше попереднє рішення з урахуванням Комітету правової політики, з урахуванням висновку Державного інституту Академії наук України держави і права. 

Ще раз хочу сказати, це дуже важливе рішення і я не хочу голосувати руками, я пояснював свої позиції, ви зрозуміли, мабуть, ефективність такої позиції і всі погодились з нею. Але я ставлю в порядку надходження. 

Є друга пропозиція пана Семенченка, відкласти розгляд цього питання для додаткових консультацій з пресою, з громадськістю.

СЕМЕНКО С.І. ……… в смысле это предложение, потому что это реально. Если мы хотим быстро успеть до четверга, тогда снимаю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую вам. 

Тоді одна пропозиція. Я так розумію, що ця пропозиція приймається одностайно.

_______________. ………(Не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Тоді хто за те, враховуючи те, що ми вже розглядали ці поправки і винесли по ним рішення, враховуючи висновок Комітету з питань правової політики та правосуддя, враховуючи правовий висновок, до речі, а правову експертизу у нас не всі мають право робити, Інституту держави і права імені Корецького. Це інститут, до речі, це не фізичних осіб висновок, це висновок інституту. 

Хто за те, щоб рекомендувати Верховній Раді до прийняття законопроект в редакції комітету, який вже був прийнятим. Хто – "за"? Хто "проти"? Один проти. Хто утримався? Один утримався. Дякую всім.

Шановні друзі, переходимо до бюджету. Щодо державного бюджету, перед тим, як ми перейдемо до розгляду постатейному, я хотів би внести якісь загальні коментарі. Перше. 

Шановні друзі, я, перед тим як ми будемо розглядати бюджет, хотів би внести деякі коментарі. Пункт 1, ми плануємо падіння ВВП на наступний рік майже 5 відсотків. Чому ми можемо там пояснювати, але просто, щоб було зрозуміло параметри.

Пункт 2. Доходи державного бюджету у зв'язку з цим колосально впали, фактично і ми це все прекрасно розуміємо. І коли ми говоримо, будемо зараз говорити про оборонний бюджет, ми повинні розуміти, що по іншим статтям бюджету збільшення немає ніде. Я просто хочу підкреслити –це боляче, але ми як коаліція підписували коаліційну угоду, ми в коаліційну угоду з ініціативи в тому числі сидячих в цьому залі вписали деякі параметри. І ми звернули увагу Кабінету Міністрів  на те, що ці параметри ми будемо наполягати, ви пам'ятаєте, ми вели розмову в цьому залі, категорично і ми не підемо ні на які компроміси. Дуже хочеться добудувати лікарню, дуже хочеться побудувати дорогу де-небудь в центральній Вінницькій області чи десь. Але ми розуміємо, що, якщо ми зараз не виділимо необхідні кошти на армію, на оборону і безпеку, то можливий сценарій, коли нас все інше уже не буде цікавити. 

Саме тому по тим питанням, які у віданні нашого комітету, я просто хочу, щоб …  таблички всі отримали? Я просто хочу звернути увагу, що на наших підшефних з загального та спеціального фонду виділено 60 мільярдів 766 мільйонів тільки бюджетних витрат. І хочу вам звернути увагу, що додатково – це в  іншій статті бюджету, але я вам зараз назву цифри, додатково виділено державних гарантій під закупівлю озброєння, називаємо речі своїми іменами, на 6 мільярдів гривень. І того, у нас бюджет на 66 мільярдів гривень, чесно кажучи це навіть трошки більше, це ми оставимо для себе, чим ті параметри, які закладені в коаліційній угоді.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Не … ми не займаємося МВС. Я просто розказую, що  тільки …  По-перше, МВС – це відання іншого комітету, 18 мільярдів гривень, якщо .. подивіться в бюджеті, ви ж отримали бюджети.  
Справа в тому, що в МВСі в бюджеті йдуть чотири там. В МВС іде сам МВС (це міліція, грубо говоря), Національна гвардія, прикордонних і Міграційна служба. Нам з вами Міграційна служба, ні сам МВС  не є предметом відання нашого комітету. Саме тому цих цифр немає. Але я вас інформую, що на тих, тих два пункти – це ще 20 мільярдів. 

Тепер. Чи достатньо, чи не достатньо. Зараз я прокоментую, а потім обговоримо. Я вам ще раз хочу сказати, я особисто приймав участь в цих всіх, скажемо так, погодженнях. Ви розумієте, що ні Міністерство фінансів, ні Мінекономіки не горіли бажаннями включати ці видатки. Більше того, деякі економічні наші інституції, скажемо так… Ну, наприклад, щоб ви розуміли. В бюджеті 14-го року на Нацгвардію – півтора мільярда гривень. Так? Вдумайтеся в цю цифру. Коли ми подали цифру, там заявку 8,4, то вони нам поставили 1,8 мільярда гривень. Ну, доходило вже, вибачте мене, до взаємних образ, погроз. Я гарантував і міністру економіки, і міністру фінансів, що наш комітет буде проводити засідання в їхніх кабінетах і таке інше. 

Це змушений компроміс. Але я вам скажу відверто, завдяки жорсткій позиції секретаря РНБО, жорсткій, і завдяки позиції Прем'єра і Президента нам вдалося це проламати. І ми вважаємо, що в принципі в цілому видатки на оборону і безпеку, враховуючи загальний стан держав, враховуючи відсутність коштів взагалі, вони є… 

Шановні друзі, ви знаєте, давайте ми будемо на комітеті працювати, кожен з нас є, крім того, публічним політиком, він може свою позицію озвучувати за межами цього комітету. Нам треба просто зараз передати в бюджетний комітет свої, так сказати, рішення по бюджету.

Я хочу пройтися по стовпчику. Якщо будуть питання, якщо я зможу прокоментувати, прокоментую, якщо я не зможу прокоментувати, будемо приймати якесь рішення. 

Підемо по першому пункту. Адміністрація Державної прикордонної служби. 2600 було.  4150 – загальний, 93 – спецфонд. Ітого – 4 мільярди 245. Вони просили набагато більше. Але звертаю вашу увагу, і, до речі, ота наша дискусія вона перемогла. Тому що вони просили набагато більше, вони збиралися на 15 тисяч збільшувати чисельність. Пам'ятаєте, коли він тут доповідав, йому поставили питання? Говорю: "Обґрунтуй!" Він не зміг обґрунтувати. Ну, в нас зменшився кордон, умовно кажучи, да, саме тому… Так, пане Мельничук.
МЕЛЬНИЧУК С.П. Я хочу сказати, я вчора був…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Та включайте, воно ж фіксується. Да.

МЕЛЬНИЧУК С.П. Я вчора був у начальника Генерального штабу і брав відомості про те, скільки військовослужбовців, мається на увазі, Прикордонної служби, національної гвардії, Міністерства внутрішніх справ, скільки знаходиться в зоні АТО, от. Я тоді недарма запитував, коли присутні тут були представники відомств, скільки їхніх людей воює в зоні АТО. Так от, відомості, які подавали представники, набагато відрізняються від тих, хто реально, скільки є людей там. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую за інформацію. Пан Мельничук  хотів сказати, що їх там не дуже багато. Правильно я розумію? 

МЕЛЬНИЧУК С.П. Да………..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Все, зрозумів. Хвилиночку, ще раз, найбільше, хто постраждав, якщо ви побачите відсотком, це прикордонники. Саме тому, що в тому числі, в тому, що ви говорите. Хоча ми розуміємо, що були ситуації, я вам нагадаю, і пан Левус пам'ятає, що був такий період в житті, де у нас все трималось на прикордонниках, тому що іншого не було. Розумієте? Просто не існувало. Не в цьому питання.

Я пропоную, шановні, дивіться, ми ж, ще раз хочу сказати, ми коли перейдемо до контролю цих цифр, це буде окрема розмова, куди вони тратяться, як вони тратяться. І от тут, наші, до речі, це наші посадові обов'язки, нам зарплату держава платить за те, щоб ми контролювали як вони їх витрачають. Розумієте? Це наша робота безпосередньо. Ми наладимо цю роботу і в тому числі теж ви.  

Пане Береза, коротко по прикордонникам.

БЕРЕЗА Ю.М. Ні я не по…, по загальній концепції. Пан Сергій, все ж таки я прошу, я розумію, що ми зараз бюджет, це основне, що час тікає, що березень-квітень не за горами. Але все ж таки, звітовність всіх оцих структур перед комітетом, те, що ми просили, все ж таки, от, це повинно бути, вони повинні зрозуміти, що повинні будуть звітувати. От те, що…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, ні, вони розуміють. Більше того, я, чесно кажучи, міністр оборони  вже був готовий звітувати, але в той час, коли він був готовий, ми сиділи в залі, потім вони були на Кабміні, приймали цей бюджет. Зрозумійте, в нас Кабмін, щоб ви знали, просто може ви не знаєте, позавчора Кабмін закінчився о другій годині ночі, розумієте.

БЕРЕЗА Ю.М. Ні, я знаю. Пан Сергій Володимирович, я закінчу. Тому що от зараз навколо оборонних підприємств просто літає зграє круків, які вже починають пилять, вони пиляли те…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Юрію, вже пиляють, не починають.

_______________. Но, министр обороны понятно, был в Кабинете Министров. У нас еще девять остается ведомств, они тоже присутствовали все на Кабинете Министров?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Конечно. Це ж захист бюджету. От дивіться, от ви бюджет отримали, ми ж даємо табличку, там йде повний звіт, включаючи банно-прачечные услуги.

_______________. Сергей Владимирович, но, все-таки я хочу поддержать пана Юрия Березу. Мы на первом заседании очень четко сказали, что они должны быть готовы к тому, чтобы отчитаться за средства, которые они получили за 2014 год. Секретарь наш отправил запрос, я так понимаю, и, так понимаю, что они должны быть готовы.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Они готовы.

 _______________. Я так понимаю, что если начальник находится на Кабинете Министров, он может делегировать полномочия своему первому заступнику или начальнику финансового управления, который приедет сюда отчитается, не больше, не меньше.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Начальник фінансового управління буде жити тут, якщо ви захочете, але питання просто проінформує, наприклад, про Міноборони. Логічно, наприклад, щоб у нас інформував або міністр, або зам. по тилу правильно, про витрати? Зараз, на сьогоднішній день з чотирьох заступників в Міністерстві оборони фактично є один, інші вже не працюють, скажемо так.

_______________. Дозвольте, коротенько по суті? Я зв'язався з керівником Рахункової палати, це робочий орган Верховної Ради, і вони нам дадуть будь-яку вичерпну інформацію по будь-якому міністерству, яку ви захочете, настільки деталізовану, як ви захочете. Тобто нам треба конкретно поставити питання, які ми хочемо вивчати і конкретно поставити дату, коли ми це хочемо вивчати, за який період. Питань жодних нема. 

Я взагалі пропоную спочатку вивчити матеріал Рахункової палати, а потім, в залежності від тих висновків, які ми зробили, вже запрошувати сюди Міністерство оборони.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І займатися, конкретно вже запитувати, чому ви купували те по стільки, а те по стільки, да? Да, пане Константіновський

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л. Ну, я хочу сказать, что я пытался уже один день получить какую-то расшифровку. Да, мы там писали письмо, запрос. Я не могу даже пока получить телефоны всех членов комитета. 

Ну, это ты по блату дал……(не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, він не по блату. Це його робота. Він секретар нашого комітету. І дуже, до речі, фаховий.

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л. Могу сказать, что голосовать в таком виде, то есть бюджет, когда одной строчкой расписываться миллиарды это бюджет воровства. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, пане Константіновський, я перепрошу. Ви отримали бюджет України?

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л. Да. Там есть тоже. От я вам покажу простой пример. Единственный кто здесь дал какую-то расшифровку это управление госохраны. Вот две позиции 500 глоков по 10 тысяч гривен, это значит, ой, по 20 тысяч гривен, это тысяча долларов глок, который ты можешь открыть Интернет, пойти в магазин и в одном экземпляре купить за 500 долларов. Это значит, что мы соглашаемся на то, что мы в два раза дороже, учитывая крупную партию, покупаем товар, который может любой дурачок пойти в магазин и купить в два раза дешевле. Пять миллионов гривен разницы. Это пять тысяч пенсионеров, пенсия в месяц. А они у нас там стоят под дверями. Так это маленький, маленький только сегмент, который нам показали, да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А що, у держохорони в бюджет  вписали навіть конкретну…

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л. Да, вот они показали. Вот единственный кто показал.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можна, давайте будемо рухатись.

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л.  Вот это есть, я извиняюсь, это есть пример как у нас все подробно расшифровуется. Тогда можно представить себе, что, какие цифры на питание, на форме, которая не понятно какая форма, какая там ткань, какая нитка. И мы сейчас априори даем им возможность, а потом мы будем спрашивать, нам дадут какое-то объяснение, что как-то так, и концов не найдешь. И те там заслуга ваша, Премьера, что выбили такие цифры, которые нужны. Это все уйдет в песок, и мы потеряем, кроме времени на развитие армии, кроме денег, которых нету, мы потеряем доверие армии, потому что люди видят, что все продолжается… Я извиняюсь, я в таком виде, вот честно вам скажу, не хочу, ну чтобы потом было, голосовать за это не буду.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Отлично.  

Давайте тоді я просто пару… Дуже, до речі, вдячний. Я от оце тільки що пан Константіновський показав от як ми повинні працювати, да. Просто єдине, що дійсно це пан Гелетей, він легендарна особистість, якщо він в бюджет пише глоки, то це цікаво. До речі, треба перевірити, якщо це так, протокольне доручення комітету, пане Вінник. А, це в запиті? Бачите, знову ж таки це ж не треба плутати, в запиті вони можуть писати що завгодно. В запиті вони, до речі, фрегат написали знову в черговий раз. Я вже сказав, що не трольте нас цим фрегатом, добренько. Начебто списали його звідти. Але, щоб ви знали, пан Новинський домовився з Януковичем, він вже років п'ять будує для України фрегат.

_______________. Значить там  є фрегат, правильно?

ГОЛОВУЮЧИЙ. В запиті є.

_______________. Ремонта техники, я тоже приведу пример, там темный лес, там ………

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, хвилиночку, можна,  от я поясню чим ми зараз займаємось? Ми повинні зараз дати бюджетному комітету наступну річ, що ми підтримуємо ці цифри чи ми вимагаємо їх зменшення, чи ми вимагаємо їх збільшення по таким-то статтям, от в чому наша робота.

 _______________. Как мы можем об этом судить? Как мы понимаем, это просто цифры, может их много, может их мало?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилиночку. Ми можемо про це судити, поясню як.

_______________. Відносно Нацгвардії, можу сказати, вони будуть щасливі.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане Береза. 

БЕРЕЗА Ю.М. Пане Сергій, я перепрошую. Шановні члени комітету, шановний пан голова!

 _______________. Еще секунду. Для того, чтобы провести тендер, нужно иметь, вот мы хотим купить вот такую бутылку, вот такую наклейку, такую, такую, тогда мы должны знать, что они хотят купить, а потом можно проводить тендеры. А если тендер проводится ……… жилеты, да, а мы считаем такие жилеты лучше, а кто-то считает такие жилеты. Нет четкой спецификации и это позволяет покупать все, что угодно, и оно так сегодня и существует.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Це різні речі. Пане ….(Не  чути)
_______________. Пан голово і шановні колеги, я хочу до того повернутися. Сергій Володимирович, я розумію, що у вас більше досвіду стосовно роботи комітету, але є два моменти. Нам дуже цікаво зараз, ми повинні, по-перше, відпрацювати принципи нашої роботи з бюджетом. Я поки що не розумію, я тут підтримую пана Константіновського стосовно того, що коли… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Колеги!

_______________. Славік, я ж перепрошую, я ж слухав тебе. Дійсно приклад стосовно глоків це дуже яскравий. І от знаєте, перед тим, як ми проголосуємо. 

Я за цифри, ну, піднімаю обидві руки "за". Тому що насправді, у нас хлопці і дівчата – час відліку пішов. От дивіться, сто днів до нового вторгнення Росії. Кожен день – це 99. От, щоб ви зрозуміли: сьогодні – 100 днів, завтра буде – 99, післязавтра – 98. Справа в тому, що якщо ми зараз всі разом, в першу чергу, ми, я так вважаю, не зробимо боєздатну армію, через 100 днів, потім через 60 днів буде вторгнення нове Росії. І це абсолютна правда, вони все рівно будуть пробивати коридор до Криму і все інше. Тільки одне – сильна армія. От нам треба зараз перестати собачитись і придумати як ми це можемо зробити. Не придумувати… От, пан Сергій, я хотів би, щоб ви нам все ж таки підказали, ну, дійсно, в  тому вигляді, що оце зараз ми маємо, я, наприклад, в мене рука не підніметься голосувати.

________________. Що ми маємо? Просто…

________________. Ні, насправді, я хочу зрозуміти, якими ми механізмами будемо оперувати, щоб на це впливати…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Добре………..

________________. Це кошторис держави, а не кошторис окремого міністерства. Ми спочатку мусимо затвердити верхівку, а потім вже входити в деталі. Коли ви купуєте хліб, ви не цікавитесь, скільки коштувало борошно на хлібокомбінаті. А якщо воно буде вас цікавити, ви потім поцікавитесь, скільки коштувало борошно при виготовленні цього хліба. Так оце хліб. Його треба спочатку затвердити, що ми будемо на Міністерство оборони, наприклад, виділяти 40 мільярдів доларів. Потім ми йдемо…

________________. (Не чути)

________________. Перепрошую. Потім ми входимо в деталі. Тому нам обов'язково треба це затвердити, оце кошторис держави, я ще раз хочу зазначити, не міністерства. (Загальна дискусія)

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л. Секунду.  Я вам хочу сказать, что во всех странах мира, да, принято, когда утверждают бюджет, приносят все, это первое.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, це неправда. Слава, це неправда.

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л.  Это правда. Второе. Такая система уже показала то, что мы сегодня имеем.

________________. Це планові показники.

КОНСТАНТІНОВСЬКИЙ В.Л.  Мы по этой системе, ну, это ж так же, как было до сих пор, те годы, когда это в целом… А потом это осваивается, потому что эти деньги нужно потратить, потратить быстро и потратить так, чтобы можно было еще заработать. И вот исходя, когда по остаточным, когда у тебя нету привязки к конкретным вещам, тогда эти средства осваиваются, их размещают так, чтобы их использовали. И мы получим опять, кроме того, что пропадут деньги, то мы получим продукты, которые тут… товары, которые нам продают, не качественные, не нужные, зачастую. Это знает любой человек, которые сегодня в армии.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми трохи… Шановні друзі, от це ще раз одну хвилину уваги. Я, можливо, погано пояснив чим ми зараз займаємося, я перепрошую тоді, що трохи не фахово підійшов.

Є бюджет України поданий Кабінетом Міністрів згідно чинного законодавства. Кожен депутат має свій екземпляр, може з ним ознайомитись.

Ми, як комітет до відання якого входить питання оборони і безпеки зібралися, щоб проаналізувати параметри фінансування наших структур, яких ми згідно Регламенту Верховної Ради опікуємося. А саме, Адміністрації Державної прикордонної служби, Національна гвардія, Міністерство оборони, Державна спеціальна служба транспорту, Головне управління розвідки, Державне космічне агентство, Служба безпеки України, Управління державної охорони, Служба зовнішньої розвідки, Адміністрація Державної служби спеціального захисту, Державна служба експертного контролю.

Я вас інформую, що… Яке рішення ми до 12-ої повинні народити? Ми повинні сказати, що так ми параметри Державного бюджету по безпековому блоку на 86 відсотків затверджуємо і підтримаєм чи ми вважаєм, що це дуже багато, треба виділити мільярд гривень на всіх, а інші кошти потратити на пенсіонерів, наприклад.

Ми можем… Можем таке рішення прийняти? Можем інше рішення прийняти. Якесь, що ви знаєте, ми вважаємо, що 40 мільярдів на армію багато, давайте 20-ть знімемо і передамо, наприклад, Державній службі охорони. Правильно?

Але ми повинні… Ну це так, щоб приклад був такий яскравий.

Оце наше рішення. Розумієте? Це Кабінет Міністрів так собі бачить і так собі… і це отой компроміс, який там всередині народився.

Тепер ми йдемо постатейно. От ми спіткнулися на Адміністрації прикордонної служби. А ви ставите питання, як ми будемо це контролювати? Ми будемо це контролювати. Добре? 

_______________. Було б бажання. От як, як контролювати?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Як контролювати? Я ж кажу, ще раз, шановні друзі, є декілька способів парламентського контролю. Починаючи від Рахункової Палати – це законодавчий орган, закінчуючи тим, що ми можемо прийняти рішення комітету і я думаю, і я впевнений. Не думаю, я впевнений, що всі рішення, що нас керівники цих структур підтримають. Що, умовно кажучи, ні одна тендерна процедура в цих міністерствах без представника нашого комітету не проходить. Це форма контролю?

_______________. Так. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми можемо по-іншому сказати. Я попросив пана Вінника у вільний від роботи час зараз міняти тендерне законодавство по оборонно-безпековому блоку. Долучайтеся, я вас прошу. Долучайтеся. 

Ми можемо по-третьому. Пане Слава, якщо, дійсно, хтось збирається глоки, збирається глоки купувати по ціні в два рази дорожче, у вас є така інформація, я публічно говорю. Тетяно, готуй депутатське звернення моє з паном Константіновським на Генеральну прокуратуру з проханням притягнути до кримінальної відповідальності посадових осіб, які планують злочин. Зрозуміли форми контролю? Дякую, Слава.

_______________.  У нас по такой системе куплено все. При том, что………. Потому что у нас через Оборонпром, это в то время, когда у нас нет движения денег, ………(не чути)………….  продолжаем работать дальше.   

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі!

_______________.  Извините, секунду. Мы были в Службе внешней разведки,  которой вообще ноль финансирования фактически, ноль. Которая ……(не чути)………………. в разведку, должны понимать. В то время, когда у нас других ……(не чути)………….. знают, что……(не чути)…………… На эту сумму можно, эта сумма финансирования агентуры Службы внешней разведки. А мы это принимаем априори, вот все дали и все. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Шановні друзі, я дуже вдячний за коментарі. У мене питання до комітету. Ще раз. Вчора ми всі проголосували, всі тут присутні, за те, щоб о 12 годині бюджетний комітет повинен отримати наше зауваження. Ми збираємося аналізувати це, чи будемо розглядати інші питання? Якщо інші…

_______________.  Буквально два слова по этому поводу. Дело в том, что в мире не существует вообще ни одного вооруженного формирования спецслужбы, там разведслужбы, которую устраивает ее бюджет. То, что… ……. только что скажут, извините, это много, давайте мы вам вернем там часть. Тем более у нас воюющая страна. Затраты колоссальные, и они вообще не прогнозируемые. Нельзя сказать, завтра подобьют там 5 БТРов, ни к чему не подобьют или віведут из строя механизированную бригаду. Можно я объясню по поводу. Еще два буквально слова. 

Смотрите…  Ну, дайте договорить. Есть запрос, который формирует Минобороны. Мы видим это, потреби на 2015 год. Есть то, что Кабмин в общем-то предлагает, да. В целом мы можем понимать, что, допустим, самая большая по цифрам разница это у Министерства обороны, да, 10 миллиардов. Но в тоже время у Кабмина есть не резервный фонд, который он, допустим, из которого финансировал первоочередные потребности в 2014 году. То есть мы должны либо согласиться с этими цифрами, а контроль уже конкретно, сколько там глоков закупили, по какой цене, это уже текущая ситуация. В любом случае эти средства не останутся лишними, они…
ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі,  ще раз. От у нас єдине розуміння нашої функції на цьому засіданні, да. Ми не є Міністерством оборони, ми парламентський комітет, який в даний момент аналізує бюджетні запити та бюджетні видатки нашого Кабінету Міністрів. І я все-таки прошу у вас повернутися до розгляду питання. Ті питання, які підняв пан Константіновський, трошки виходять за рамки нашого розгляду, це питання контролю за ефективністю використання цих бюджетних коштів. Я вам обіцяю, що це буде питанням номер один діяльності нашого комітету в 2015 році. 

_______________. Але, по суті, у прикордонників обладнання границі їм включили сюди чи ні?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я хочу ще вам трошки розказати. Це не для шоу. Справа в тому, що, в тому числі ці бюджети версталися із врахуванням тієї фінансової допомоги, яка вже підписана. Розумієте, да? Тобто, може, хто не знає, але от у нас деякі наші західні партнери вони говорять, армії гроші не дамо, тому що ж вона ж хунта, тобто, і Нацгвардія хунта, а прикордонники це правоохоронний орган. От правоохоронним органам дамо. В даний момент, щоб ви розуміли, наприклад, системи зв'язку, системи транспорту забезпечуються повністю донорами в даний момент, І, коли ми враховували цей бюджет, ми враховували в тому числі це. Щоб ви розуміли, наприклад, реформи МВФ. Нам говорять, готові давати гроші на реформу, як ви собі це бачите? Ліквідуйте ГАІ в місті Києві  - 20 мільйонів доларів. Ліквідуєте ГАІ в Одесі, ще 15. І ми, коли будували цей бюджет, ми враховували це, розумієте. Чому гарантія, наприклад? Тому що Сполучені Штати Америки, так сказать, вже прорвали цю плотину, давайте, бог з ним, у нас є фінансування, давайте гарантії, ми будемо поставляти, щоб було зрозуміло. Наприклад, на американську зброю ми не плануємо в цьому році з бюджету України не потратити ні цента, але ми плануємо її отримати на сотні мільйонів доларів, це як приклад.

Так що, друзі, давайте, я дуже вас благаю, я хочу, щоб ми показували, як Комітет оборони і безпеки взірець парламенту.

_______________. По статтям дозвольте?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

_______________. Зовнішня розвідка і Головне управління розвідки ці 300 мільйонів не велика сума, вважаю, задовольнити потреби, які вони вважають, не велика сума. Не беру 10 мільярдів, беру всього 300 мільйонів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, он пан Левус вчора працював з цими структурами, давайте дійдемо до цього. Прикордонники, я вважаю, що оставити без змін. Нема проблем, питань? 

Далі йдемо. Національна гвардія України, просили 8,5, отримали 7 плюс мільярд гарантій, щоб ви розуміли. Тому що тут в бюджеті немає 6 мільярдів гарантії, інформую всіх, що в бюджеті є 6 мільярдів гарантій. Тобто до цієї цифри 60…

_______________. Ще ………(не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще є фінансування через гарантії Нацгвардії, Міноборони, прикордонників, три структури, мінімум шість, а максимум сім. Прошу, пане  Мельничук.

МЕЛЬНИЧУК С.П. ……… (не чути)
ГОЛОВУЮЧИЙ. Коли ми будемо розглядати оборонну доктрину, військову доктрину, ми будемо розглядати місце Нацгвардії, вашу позицію про її сформування ми почули, є інші пропозиції, зробити з неї повноцінну структуру, як у всіх країнах світу, є такі подібні підрозділи, це окреме питання.

_______________. Без мінометів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Може ви не знаєте, Нацгвардія почала формувати, не буду називати скільки, до речі, я інформую, що ми почали займатися захистом цього кабінету. Я надіюсь, що через два засідання воно вже буде сертифіковане Службою безпеки України нашої як приміщення. Зараз по концепції, яка затверджена, Національна гвардія розвертає механізовані підрозділи. І там не тільки будуть міномети, там вже є танки.

МЕЛЬНИЧУК С.П. Ну, вони… Вони, наприклад, взяти 32 блокпост, вони порізали самі колеса і оставили сепаратистам повністю новенькі ………. Закуповували за кошти, залишили сепаратистам з боєкомплектом…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Пане Мельничук, я вам можу… Шановні друзі, давайте, давайте, давайте! Шановні друзі, зупиніться, будь ласка! Зупиніться, будь ласка! Зупиніться, будь ласка. Зупиніться! 

Пане Семенченко.

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Я хочу напомнить коллегам, когда по Иловайском Нацгвардия и милиция находилась в городе, бежали войска сектора д из армии. Я не к тому. Я говорю к тому, что есть люди хорошие и плохие в разных подразделениях, нельзя… (Загальна дискусія) Нельзя всех судить под одну гребенку. Значит, давайте не будем действительно всех…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Міністерство оборони просило 50, ну, підкреслюю, просили 50, це все, що вони нафантазували, отримують фактично 46. Пан Полторак сказав, що це питання його честі, щоб ми по результатам І кварталу подали його на Героя України. Будемо контролювати. 

Звертаю увагу, з моєї точки зору, головне питання. В бюджеті колосальні кошти виділяються на демобілізацію і мобілізацію. І я говорив… Зараз, пане Береза. Я говорив і з Секретарем РНБ, і з паном Полтораком, якщо ми зараз не проведемо мобілізацію… Я відкрию страшну таємницю, буде об'явлено 20 січня. Якщо ми зараз не проведемо мобілізацію на рівні на порядок вище, чим було рівно рік назад, ну, всі ці бюджетні видатки будуть до одного місця. Це ми всі прекрасно розуміємо.

Пане Береза, прошу вас.

БЕРЕЗА Ю.М. Стосовно мобілізації. Пан Сергій, ну, давайте не будемо сміятися самі з себе. Мобілізації ми не можемо провести навіть 20 січня. Мобілізацію без зміни воєнкомів проводити неможливо, ми отримаємо ще один соціальний вибух. І я вас прошу, не коментуйте разом з Полтораком стосовно того, що ми будемо проводити мобілізацію. Без підбиття підсумків того, що робилося стосовно мобілізації за 2014  рік говорити про нову мобілізацію, ми отримаємо соціальний вибух на території. Це все… Вже підготували все до цього, підготовлено. Без зміни системи військкоматів і конкретно військових комісарів про це говорити не доцільно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Пане Семенченко.

СЕМЕНЧЕНКО С.І. Хочу тоже присоединиться к этой позиции, потому что действительно у нас очень много вещей делалось не подведя итогов предыдущих наших вопросов. Поэтому я предлагаю на одном из следующих заседаний комитета этот вопрос вынести и нашу позицию сформировать.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я підтримую це. Секретаріат зафіксуйте одне питання. Скажіть, що комітету, - принципи та параметри мобілізації. 

Але, шановні друзі, є чинне законодавство, яке ми ще не встигли змінити і в цьому чинному законодавстві вказано наступне. Ми мобілізували починаючи з березня цього року три хвилі. Згідно наших законів, по великому рахунку, там так прописані ці закони, ми можемо їх поміняти з вами, це наше право законодавчої ініціативи і внести, і провести. Але нам треба через рік цих людей де-мобілізовувати. Так? Це норма. І, пане Береза, я з вами погоджуюсь про надзвичайну важливість соціальних питань, але також ви всі прекрасно знаєте бойовий дух тих людей, яких мобілізували рік тому. Я не хочу називати цифри дезертирів, я не хочу називати цифри тих людей, які ховаються за хабарі по лікарням, але повірте мені, ну ситуація катастрофічна.

Якщо ми зараз якісно не оновимо особовий склад нашої армії, якісно я підкреслюю, то ці всі бюджети великі, маленькі, не будуть мати ніякого значення.

Приймається ваша пропозиція…

БЕРЕЗА Ю.М. Сергій Володимирович! Сергій Володимирович, ще одна маленька ремарка. Я просто був на трьох бунтах в 93-ій, 25-ій бригаді починаючи з березня місяця, як радник губернатора на той момент. 

І от я вам скажу, що от більшість цих бунтів можна було уникнути тільки завдяки роботі військкоматів. Вони зробили все, щоб ці… Вже командири частин і взагалі, війська, вони вже били по хвостам, коли вже нічого практично зробити… Зрозуміло, що не компетентні були на той час командири бригад. Зрозумійте. Але я ще раз наголошую, пан Сергій, от давайте так. Я не хочу зараз переходити в дискусію треба мобілізація, не треба, давайте по бюджету, але я прошу от прошу іще раз, тому що я почну коментувати, ніякої мобілізації не буде. Мобілізація буде, починається суддів, прокурорів і дітей вищих посадових чиновників України, от тоді я почну так коментувати, це буде неправильно, як мінімум.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зрозуміла ваша позиція.

По бюджету Міністерства оборони, ми на наступний раз будемо запрошувати міністра оборони, він детально викладе нам своє бачення, як він збирається ці кошти і на що тратити. Ця доповідь у нього готова. І, якщо ви не заперечуєте, ми це зробимо не пізніше п'ятниці, можливо навіть. Нема заперечень? 

 _______________. Я просто не вижу смысла, что со слуха услышим, нам прочитают цифры, эти цифры надо обработать, по любой какой-то позиции, любую винтовку взять, вот нам сказали, она стоит столько. Кто наизусть знает, какая там комплектация этой винтовки, какая марка этой винтовки, сколько она должна стоить? Как мы можем воспринять эту информацию, которую нам прочитают про вот такой бюджет, на слух? В чем смысл? Это профанация вообще. Поэтому я и говорю, что нужно иметь документы, по которым нужно задавать вопросы, их нужно обработать, нужно со специалистами посоветоваться и чтобы нам показали где там есть вещи, о которых нужно спрашивать.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, тоді давайте поставимо питання по другому. Ми всі члени коаліції, тут пан Льовочкін нас проігнорував чомусь, ми підтримуємо, чесно кажучи, мені важко дискутувати, ми підтримуємо положення нашої коаліційної угоди про виділення не менше 3 відсотків ВВП на оборону і безпеку. 

_______________. Підтримуємо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Підтримуємо. 

Шановні колеги, інформую, Кабінет Міністрів вніс, згідно коаліційної угоди, більше ніж 3 відсотки ВВП на оборону і безпеку. В нас нема заперечень проти підходу Кабінету Міністрів? Нема.

По отримувачам. Якісь кардинальні заперечення по параметрам є у когось?

_______________. Є.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пан Левус, прошу вас.

ЛЕВУС А.М. Дякую. Я буду говорити про ті структури, які входять до розгляду нашого підкомітету з державної безпеки. Оскільки ми спілкувалися дійсно з ………, окремою Службою безпеки, з ГУРом, такі були робочі зустрічі, більш ширші будемо організовувати. В чому є проблема? Перша проблема, що фактично не забезпечені видатки розвитку і це проблема є колосальна, зокрема, по СВ не забезпечено в повній мірі, навіть  витрати на агентурний апарат при всіх нюансах вони за минулий рік 200 мільйонів гривень привели в казну України. Тобто це доказано, показали бумажки, яким чином, які деталі, на який завод вони завезли і так далі. А  на все інше не мав право, що кабінет не є зроблений це в десятки, сотні разів менше видатків на цьоріч. 

Другий момент є, теж саме стосується ГУР… і Службу безпеки України, тому у мене пропозиція така, відповідно до того, що тут є, ще одне скажу, окремо про СБУ, розумію, що буду виглядати предвзято як-то кажуть, але…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Андрію, переб'ю, вчора прийнято уже після внесення бюджету, уже після внесення бюджету.

_______________. Ну, якщо…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Я просто дам інформацію коротеньку. В даний момент там уже цифра корегується, я пропоную наступним чином, я знаю, що Андрій хоче сказати, Андрій…

_______________. Видатки розвитку хоча б по 100, 200 мільйонів дати…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Хвилиночку, я пропоную наступним чином, у випадку звернути увагу, шановні друзі, я формулюю для протоколу, я знаю цю проблематику, СБУ, дійсно, якось зовсім їх…

_______________. 48,6 на 47 процентів рубонули. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Шановні друзі, звернути увагу ..

_______________. (Не чути) 

_______________. Те саме. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Давайте по пунктам, я погоджуюсь, давайте там де кричить, де у нас болить. Перше, по службі зовнішньої розвідки, Андрію, рекомендувати збільшення бюджетних видатків на службу зовнішньої…

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Можна я закінчу, та оптимізацію чисельного та її структури та чисельного складу, можна так?

_______________. Це само собою.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Це правильно?

_______________. Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Хлопці, не хочу, не маю право називати цифри, але там, Андрію це ваша відповідальність.

_______________. Ні, ми це вже провели.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ви почули мене?

_______________. Це вже йде робота.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Прийнято?  Прийнято. 

_______________. На видатки розвитку

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ні, ні. 

_______________. Бюджет видаток  розвитку, важливо…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Андрію… оці 100 мільйонів їм треба дати, при умові…

_______________. По службе внешней разведки я хочу сделать замечание, там вопрос не в количестве, а в качестве. Надо сказать каким образом они поставляли информацию, сколько было, вот мы понимаем о чем мы говорим, сколько было налажено контактов, связей пусть скажут, что они сделали за 2014 год. Почему…

_______________. Андрей я тебе одну цифру дам, зарплата человека, который находится под прикрытием и так далее, так далее, который видит всю жизнь 6-7 тысяч гривен. У меня водитель больше получает. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, можна два слова. Да, я хочу сказати про цю ситуацію. Президент України як Верховний Головнокомандувач вважає, що систему розвідки України надо докорінним образом змінювати. В даний момент Рада національної безпеки і оборони, яка узурпувала всю владу в державі готує пропозиції, тому що всі, половина тут людей за столом розуміють, що мати такий ГУР і зовнішню розвідку, і ГУР, який не зрозуміло взагалі у нас…  Секундочку, ну, не будемо обговорювати, да. Це не правильно по… В даний момент для депутатів РНБО готує пропозиції, готує пропозиції, не вносить законопроект, а готує пропозиції Президенту по реорганізації створення комітету розвідки постійно  діючого і по реорганізації як …..

Ні, у нас розвідкою взагалі-то опікується Верховний Головнокомандувач. Це конституційна норма, це написано в Конституції, це не ми придумали. Це не узурпація влади, це конституційна норма. Так от в Конституції написано. Да, так, що тут строго. Так от я чого хочу, готовий підтримати це виділення, тому що у нас в любому випадку буде якась реорганізація, Службу зовнішньої розвідки ніхто не буде чіпати, а по ГУРу там будуть якісь реорганізації з точки зору відношення ГУРу до Міноборони, ГУРу до Верховного Головнокомандувача. Розумієте, да?  Тобто верти кальні ці лінії будуть мінятись. 

Які ще?

_______________. Все таки уточнити. На видатки, забезпечити видатки. Все не треба, там є капбудівництво…

_______________. Спрямувати виключно на видатки розвитку. 

_______________. Тобто це є по трьох спецслужбах, якщо говорю, забезпечити їхні видатки розвитку у повній мірі, все. Ну, тобто це достатньо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Далі. Прошу вас.

_______________. Да, пожалуйста, ДСТЗИ в обмен на 700  миллионов это не возможно. Это фактически финансирование только Фонд заработной платы по той простой причине, во всяком случае, после встречи с ними они говорят о необходимости финансирования и после встречи с Турчиновым миллиард 400. И якобы это было достигнуто договоренностные их встречи. Мы знаем, что еще в мае месяце 2014 года в России были созданы специальные информационные войска, 77 процентов атак, кибер атак, идут извне, а не изнутри. И таким образом, если мы сейчас вооружим армию на все 50 или 80 процентов, мы останемся без спецсвязи, мы будем стоять голыми перед врагом. Поэтому финансирование только бюджетного фонда в размере 700 миллионов для ДСТЗИ – это крайне мало.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Андрію, не, от… Шановні друзі, дивіться,  я почув, зараз ми сформулюємо це питання, я, до речі, розділяю. Але по ДСТЗІ, не, в принципі, наскільки я розумію, Андрій, у нас не ДСТЗІ цими питаннями повинна займатись.

________________. У нас є……(не чути)…………..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилиночку, да, да. Давайте не будемо… Да. 

________________. …(не чути)….. спеціальних ……. Операцій. …. говорять про видатки розвитку…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, це і є оце. А ДСТЗІ забезпечує урядовий зв'язок…

________________. Не только урядовий зв'язок…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилиночку. ДСТЗІ не займається…

________________. Обеспечивает связь в зоне АТО.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет.

________________. Да. Так вот сейчас она работает на криптоалгоритмах российского образца и об этом все знают. То есть, таким образом мы фактически являемся открытыми для нашего врага.

________________. Ви знаєте… Я прошу пробачення… Я прошу пробачення, питання… 

________________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можна до слова, да? От дивіться…

________________. Ну, криптоалгоритм полностью российского образца используется.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще раз… Ну, шановні друзі, а може ви не знаєте, що у нас кожна структура має свій зв'язок? А може ви не знаєте, що вони не хочуть його комунікувати між собою?  Ви це знаєте взагалі? А може ви не знаєте, що я, будучи посадовою особою, так і не добився, щоб у нас були єдині стандарти, маючи владу, будучи хунтою, да? 

Тобто ви підняли надзвичайно важливе питання, може… та всі знають, що питання зв'язку і захисту інформації – це саме болюче питання на сьогоднішній день. Розумієте?

________________. Просто заметьте, именно Янукович уничтожал планомерно, сокращая расходы на ДСТЗИ с 2011 года, с 46 до 31 процента довел. То есть мы начинаем делать то же самое, не финансируя в должном объеме ДСТЗИ. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми тоді запишемо так, шановні друзі… Я, от питання зв'язку – це почати і до ранку не закінчити, це я вам гарантую. Ми тоді просто напишемо, що ми просимо розглянути можливість збільшення фінансування ДСТЗІ, у такому формулюванні. А просто… Щоб ви ще розуміли, в даний момент пишеться, РНБО ж було по цим питанням, щоб ви знали, згідно чинної Конституції, чинного закону. І Голова РНБО, Президент України, який проводив, він зараз систематизує ці всі заявки і бюджетний комітет і Кабмін отримає рішення РНБО. Просто я вас інформую, воно фізично, можливо, вже з'явилось, а можливо, ще ні.  Друзі,   у нас дуже мало часу. Крім цих питань я, чесно кажучи, просив би розібратись наших депутатів. Пане Вінник, що таке Державне космічне агентство? Ну це, до речі, єдина галузь, яка в два рази менше отримує ніж було в 2014 році. І по ДСТЗІ ми питання почули, по розвідкам СБУ от в цьому питанні, розвідку ми почули.

Пане Мельничук.

МЕЛЬНИЧУК С.П. Я зустрічався вчора з представникам Державного космічного агентства. Вони розробляють деякі види ракетних комплексів – це перше. І друге. Державна служба експертного контролю, що сюди входить і було б не погано знати, що там, що це взагалі, таке?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Державна служба експертного контролю претендує на 6 мільйонів гривень – це перше. Є складна система торгівлі зброєю і вони надають дозволи. Тобто умовно кажу, якщо ви державне підприємство Укрспецекспорт і хочете поставити зброю в Північну Корею, то ви повинні звернутись в Державну службу експертного контролю і отримати дозвіл на поставку зброї в Північну Корею.

Інформую, вам вони дозвіл в Північну Корею не дадуть,  тому що у нас є система угод, яка забороняє нам туди поставляти. 

Ну ще раз хочу сказати, це обов'язковий орган в усіх країнах світу. 6 мільйонів гривень це не предмет обговорення, взагалі.

_______________.  Мы должны платить за хорошее место.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. До речі, ми обов'язково проводимо в січні комітет. Я вже Романова попередив. По оборонпрому, по системам торгівлі зброєю, по цим всім системам. Там питань не менше ніж у всіх інших, щоб було зрозуміло.

Тоді я пропоную наступне, з зауваженнями, які були підтримати рішення Кабінету Міністрів рекомендувати бюджетному Комітету затвердити ці цифри при умові збільшення тих параметрів, що ми вказали.

Є якісь ще побажання? 

_______________. Да. Вчора відбулася зустріч з волонтерами про яку ми казали на попередньому засіданні комітету. Вони дійсно подали дуже багато важливих пропозицій і зауважень до законодавства України відносно волонтерської діяльності. 

Так от на, що я хотів би звернути увагу. Одна з головних пропозицій стосувалася тендерної процедури Міністерства оборони і інших силових органів. Ми не зможемо за два, три, чотири тижні розробити новий закон про тендери Міноборони. Тому що, якщо я не помиляюсь, він зачіпає також десь 15 чи 17 інших законів України. Але, що вони, скажемо так, запропонували, і я, скажемо, дав зараз це на вивчення для того, щоб ми вже на першій сесії могли це прийняти. Поправку про різке посилення кримінальної відповідальності за не якісну продукцію, яка поставлена в результатів тендерів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні друзі, я просив би…

_______________. Пане Сергію, можна ще одне питання? Це буквально секундне питання виникло після нашої зустрічі із Службою зовнішньої розвідки, це їхнє прохання дуже серйозне. Я думаю, що це буквально дві хвилини, щоб ми його розглянули. Там до вас не допередали, візьміть, будь ласка, там на столі.

Питання полягає в чому? Сьогодні розвідувальна діяльність, вона не знаходиться в Бюджетному кодексі в числі захищених статей. Тобто якщо в казначействі грошей немає, їх просто-на-просто не фінансують. Вони звертаються до нас з проханням, щоб ми, власне, добавили рядок в Бюджетному кодексі захистити їхні видатки. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вони вас вводять в оману. Ви бюджеті подивіться, там є основний фонд і спецфонд і розвідці теж. 

_______________. Ні, не про це мова йде. Мова йде про захищеність статей під час фінансування. Тобто коли в казначействі нулі, не спецфонди, а коли йде витрачання коштів, зараз січень-лютий, у казначейства не буде вистачати коштів, в першу чергу, піде по захищених статтях. Розвідувальна діяльність до захищених статей не відноситься.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре, ми внесемо зміни. Я вас просто проінформую, скоріше за все, що я сьогодні побачив на комітеті, вчора в залі, ніякого бюджету не буде, так що ви не хвилюйтесь.

_______________. Це Бюджетний кодекс. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре, внесемо додатково.

Так, шановні друзі, ми підтримуємо пропозиції Кабміну. Я прошу пробачення, там починається нарада у Президента по питанню фінансування, мені треба відлучитися.

_______________. 20 секунд. Я вот хочу уточнить, мы принимали по военной сфере, ……… я хотел уточнить, тут есть некоторые статьи, вот просто для понимания, в бюджете заложены огромные суммы на содержание, на Жовтневий районний суд міста Маріуполя, який знаходиться під впливом терористів. Єнакіївський міський суд Донецької області, Калинівський районній суд міста Горлівки, и все идет сотнями миллионов долларов.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Через відповідні комітети треба звернутись до наших депутатів з нашої фракції і поставити на контроль. ….. Ми це рішення прийняли. Я вас на 5-10 хвилин покину.

_______________. Так мы эти деньги так и закладываем, потом не пускаем их туда или как?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилиночку. Можна… Одну хвилину, я перепрошую.

_______________.  А деньги все-таки должны быть? Да? То есть мне нужно понимание ситуации.

(Загальна дискусія)  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хвилину. Хвилину! Давайте… Ми підтримуємо основні параметри бюджету чи ні? Хто – "за"? Хто – "проти"? З зауваженнями ми підтримуємо…

_______________.  2 утрималось.

ГОЛОВУЮЧИЙ. З зауваженнями ми підтримуємо параметри бюджету. Просимо бюджетний комітет їх затвердити з нашими зауваженнями. Всі інші питання до профільних комітетів. Я не можу прокоментувати. 

Буквально зараз треба набрати пана Ємця, нашого депутата і запитати в нього чого ми Єнакіївський суд фінансуємо.

_______________.  Колеги! Я прошу залишитись. Пан Сергій нехай йде, захищає, а я хотів би, щоб ми залишились все ж таке на одну розмову.

Колеги! Пані Ірина! Ні, це важливо. Просто…

_______________.  Юра иди садись.

_______________. Нє-нє.

_______________. Иди, ты заступнык.

_______________. Ні-ні. Заступник у нас товаріщ Семенченко. Ні-ні.

От дивіться. Ні. Хвилину.

(Загальна дискусія) 

_______________. У нас круглый стол, так что.

_______________.  Да. Я перепрошую. Пані Ірино! 

(Загальна дискусія) 

_______________. Да тут много еще вопросов. А по таможне?

_______________. Чуєте? Почекайте. Я перепрошую.

_______________. (Не чути) 

_______________. Ні-ні. Ні. Да. Перепрошую. 

Друзі! От дивіться про що зараз є розмова. Ми всі прекрасно розуміємо про те, що рано чи пізно, зараз закінчиться Новий рік, потім бюджетний процес. Спочатку бюджетний процес, потім Новий рік, потім Різдво, і зрозуміло те, що відбувається на сході, воно все рівно закінчиться тим, що Росія спробує лізти до нас. Ну такі більше… Більше такі прогнози говорять про це. І ми прекрасно розуміємо. Я хочу, просто от відкрита розмова, щоб ми один одного розуміли. Ми прекрасно розуміємо, якщо от зараз даже ми проголосували про бюджет, формування Збройних Сил, якщо буде залишатись на тому рівні яке воно є до толку нічого не приведе. Поки в нас у Збройні Сили не прийдуть добровольці, поки, ну от реально, скільки ми б грошей зараз не влили в Міністерство оборони, принципи підготовки, те, що залишилось, вони готуються по принципу Радянського Союзу (тире) – Росія по цьому ж принципу живе. І відповідно Збройні Сили поки що, на превеликий жаль, я не говорю, що вони погані, але ми програємо в оцій матриці. Так, пан Дмитро?

_______________. Погоджуюсь.

_______________. І от, дивіться. Послухайте, ну, дайте я договорю. Я просто говорю про те, що нам зараз, так як ми зараз, я вважаю, один з самих важливіших комітетів в країні. І не просто самий важливий, а ми повинні бути законодавцями в цьому. От я не знаю поки що, можливо, воно у мене в голові є, я не знаю як це реалізувати. Але з тими підходами, які зараз оце ми зараз говоримо про формування бюджету, це стосується і Міністерства оборони, і Служби безпеки і всіх, всіх, всіх, якщо залишиться на цьому рівні, нам буде капець весною. Ну, просто капець. І кого б ми не набрали, от я, починаючи з того, що ми об'явимо мобілізацію, ну, побіжать вони, побіжать. Зараз наберуть, проведуть певну інформаційну війну Російська Федерація. Далі попрацюють з матерями, розкажуть як там убивають і прочее, прочее, і це закінчиться, оте, що було в секторі "Д" насправді. 

Ні, я ж чого. Давайте так. От я хотів би, щоб давайте ми пана Пашинського поставимо до відома. Але все ж таки нам треба випрацювати нові правила гри, от мені здається навіть в комітеті, навіть в комітеті. 

_______________. Ключові тези які?

_______________. Ключова теза, я все ж таки наголошую на тому, що Міністерство оборони і взагалі всі наші військові частини все ж таки повинні формуватися на добровольчому от на принципі. Можливо, краще витратити ці гроші на виплату добровольцям, чим витрачати на якісь глоки для Державної служби охорони. 

_______________. (Не чути) 

_______________. Я кажу про те…

_______________. Юра, можно я скажу, Юра. Вот если мы вообще как нормально, это, когда у тебя есть деньги и ты обсуждаешь, как их толково распределить, как их использовать, тогда ты можешь то, что ты говоришь, заложить заранее, когда есть доктрина и когда ты понимаешь, что нужно…, куда нужно. А когда люди увидят, что это все про…, извините, ну, слово, там, профукали, да, так же, как было до сих пор, то, что говорят сегодня солдаты, понимают, да. Только сегодня уже есть цифры, если раньше можно было сбросить, что нашу армию разваливали и нету денег, и люди как-то терпели и ждали волонтеров, то сегодня бюджет 86 миллиардов, который мы получаем, да, и будет… А бюджет все те ж самые люди делают и по тому ж е самому принципу. Если сегодня…

_______________.  Слава…

________________. Извини. Если сегодня даже то, что вы говорили, тендеры, вот я хочу, чтобы мы вызвали… Ну, Таможенная служба требует растаможку за то, что идет в армию, и в МВД, пришла партия биноклей, а они не выдают, тогда нам надо бы не про Путина говорить, а про то, что у нас здесь происходит.

________________. Ні, я просто… Танюша, я переб'ю, я просто говорю про ті бунти, які були в 93-й і 25-й бригаді. А бунти знаєте із-за чого були, основа? Із-за того, що людей призвали,  а замість автомата дали лопати і вила і поставили підмітати вилами плац. От в чому ж проблема? От зараз ми, я стосовно навіть мобілізації, зараз призвемо, але ми професійне відношення, навіть в частинах, це самий. Саме страшне. І оце розчарування, яке навіть людина доброволець приходить в частину, потім його шарахнули цими вилами чи ломом, заставляючи підмітати плац, він уже не хоче бути.

 (Загальна дискусія)

________________. Я поясню, є психологічний фактор. Розумієте, чимала кількість мобілізованих людей насправді також є добровольцями. Але просто піти добровольцями вони не можуть, бо треба пояснювати дружині, треба пояснювати мамі, а тут – ну, мене мобілізували, я пошел. Тому якщо ми зробимо, уріжемо мобілізацію, залишимо тільки добровольців, у нас буде, от, знаєш…

________________. Давайте я вам трошки поясню. Я просто із, ну, так як командир частини розкажу, що добровольці, які можуть піти на контракт, вони тільки до 45 років можуть потрапити. Якщо брати мобілізацію, по мобілізації – до 60 років. Але, у військову частину на контракт можна попасти тільки в ту військову частину, де командир частини – полковник. Всі, хто рангом нижче, це там   отака куча документів, які треба представити. І це ті ж самі проблеми з воєнкоматами, ці ж самі проблеми із вищими штабами. Це корупція з документами. 

Потім – добровольчі батальйони. Їх треба комплектувати командирами. Починаючи з командирів взводів і вище, у нас цих людей немає. У нас є, да, у нас добровольці є. Є лідери, яких ми можемо, наприклад, поставити на посади і присвоїти перші військові звання. Але це теж проблема. І зараз там вони вийшли вихід, що можна, наприклад, хто  має вищу освіту, тому перше військове звання молодший лейтенант присвоювати. Можливо, цих командирів, які відзначилися і зарекомендували себе, просто за заслуги присвоїти їм перше, клопотання, і присвоїти перше військове звання. 

(Загальна дискусія)  

_______________.  …….та військової техніки  та збільшення її обсягів за програмою….

_______________. Какой……

(Загальна дискусія)  

_______________. …….передати бюджетні призначення…

_______________. Волонтерам.

(Загальна дискусія) 

_______________. Але ми …… по тих розцінках, що вважаю, що його не має.

(Загальна дискусія) 

_______________. (Не чути) 

_______________. 120 14 30.

_______________. (Не чути)  

_______________.  (Не чути)  

(Загальна дискусія) 

